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A Rakéczi-szabadsaghare 1703-1711

torok elleni felszabadito habortik don-
‘\ 16 valtozast eredményeztek a kelet-euro-
/8 pai hatalmi viszonyokban: Magyarorszag
és Erdély kikerult a torok uralmi 6vezetbdl, s
ezzel parhuzamosan teljes vereséget szenve-
dett a Thokoly-féle rendi-nemzeti felkelés is.
A fordulat lényegében Eurépahoz kapcsolta
vissza az orszagot, ami a magyar tarsadalom
évszazados reményét teljesitette be, a kovet-
kezmények azonban, mint annyiszor a torté-
nelemben, nem a varakozasoknak megfeleléen
alakultak.

A hatalmi valtds igazi nyertese kétségtelenul
a Habsburg-dinasztia volt, amely pozici6inak
ezt a jelentds megerGsodését arra akarta fel-
hasznalni, hogy gyokeresen megvaltoztassa vi-
szonyat a rendi-nemzeti torekvésekhez. A koz-
ponti kormanyzat ugy vélte, hogy a torok ki-
szoritasaval a rendi torekvések elvesztették ha-
talmi hatteruket, hiszen ezek a mozgalmak
Bocskait6l Thokolyig kozvetlentil vagy kozvet-
ve a torokre tamaszkodtak.

Az orokos kiralysag elvének és 1. Jozsef
utédlasanak elfogadtatasa, az Aranybulla el-
lenallasi zaradékanak eltorlése, a tovabbiak-
ban az orszaggytlés mell6zése, a foloslegessé
valt végvari katonasag atszervezése a haderd-
reform keretében, a protestansok jogainak
korlatozasa, a nemesség adovallalasanak fel-
vetése mutatta, hogy a kozponti vezetés mi-
lyen iranyban kivan haladni. Majd elkészult
az Einrichtungswerk (1688), amely az orszagot
és tarsadalmat atfogo reformelképzelések
oOsszességét tartalmazta. Azutan ott voltak a to-
roktél visszafoglalt tertletek, a birtokok egy
részének tisztazatlan tulajdonviszonyaival és
hatalmas, gazdatlan térségekkel, amelyek sor-
sa, birtoklasa egyik fél szamara sem lehetett
kozombos, lévén a fold a hatalom és a politi-
kai poziciok alapja. A rendi-nemzeti fél azzal
is tisztdban lehetett, hogy az udvar — az orokos
tartomanyokban tobb példa utalt erre — el6bb-

utobb be fog avatkozni a nemesség altal ma-
ganjogi viszonynak tekintett nemes-jobbagy
kapcsolatba is, az allami adobevételek novelé-
se érdekében.

Melyik fél allaspontja volt a realis? Mindkeét
oldal politikusai meg voltak gyézédve arrol,
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hogy 6k képviselik az orszag érdekeit. A koz-
ponti kormanyzatnak teljesen igaza volt abban,
hogy a masfél évszazados pusztito harcok utan
Magyarorszag minden téren reformokba szo-
rul, a rendi-nemesi tarsadalmi és politikai
struktura elavult. A rendi-nemzeti allaspont hi-
vei szerint viszont a tervezett reformok célja
nem mads, mint az orszag (azaz: a nemesség)
szabadsaganak megsemmisitése és Magyaror-
szag besorolasa az orokos tartomanyok kozé.
Ebben is sok igazsag volt. A két fél kozott azon-
ban érdemi parbeszéd nem alakult ki, az udvar
bizott katonai erejében, a rendi-nemzeti allas-
pont képviseldi pedig hivatkozhattak az egy
évszazadon at Bécs ellen folytatott katonai ak-
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ciok eredményességére, és reménykedhettek
az esetleges kilfoldi segitségben.

Ugyanakkor Magyarorszag tarsadalmat be-
lulrél is mély ellentétek osztottdk meg, me-
lyek kozott a legsulyosabb a nemesség és a
jobbéagysag kozti szakadék volt. A 16-17. sza-
zad eurépai agrarkonjunkturdjat kihasznalva
a birtokos nemesség jelentésen megnovelte a
jobbagysag robotjat, jaradék- és pénzszolgal-
tatdsait, a késGbbi panaszokbol kovetkeztet-
ve a terhek kb. kétszerestikre emelkedtek. Eh-
hez jarultak a felszabadité haboru nem kis
terhei és gyotrelmet, teljesen érthetd, hogy a
jobbagysag elkeseredettsége elérte a robba-
nasveszélyes szintet.

A masik nagy belsé ellentét a katolikus egy-
haz és a protestansok szembenallasa volt. A to-
1ok kiverése és Erdély megszerzése utan a ma-
gyar f6papsag elérkezettnek latta az idét arra,
hogy az udvar segitségével visszaszerezze pozi-
cioit és jovedelmeit. Tehat az abszolutizmusra
torekvé kozponti kormanyzat és a magyar ren-
dek kozott, valamint a hazai tarsadalmon belul
éppen elég ellentét halmozodott fel ahhoz, hogy
a robbanas barmikor bekovetkezzek.

Egy spontan mozgalom fellobbanasanak
megvolt az orszagos méreti bazisa, az a nagy
létszam, de heterogén tarsadalmi réteg, amely
a feleslegesseé valo végvari katonakbol, a Tho-
koly-felkelés veteranjaibol, praedokbol, vaga-
bund elemekbél, szokott katonakbol, a habo-
rd altal foldonfutéva tett jobbagyokbdl, mar-
hatolvajokbol, socsempészekbdl allt, de f6leg
az iranyitok és szervezék kozott diakok, pro-
testans papok, modosabb parasztok, volt tisz-
tek, valamint szép szamban armalista és bir-
tokos nemesek is voltak. Az 1697-1703 ko-
zott kiterebélyesedd kuruc szervezkedésben
és elégedetlenségben két tendencia rejlett: a
nemességellenes antifeudalis és a Bécs elleni
rendi-nemzeti, s csak a jové donthette el, hogy
melyik kerekedik felul.



A felkelés keletkezésének szinhelye és a fiig-
getlenségi haboru alapbézisa az Eszakkelet-
Magyarorszagon a Szepességtél a Hegyaljan,
a Tiszahaton, a Fels6-Tisza-vidéken at egészen
Bihar megyéig elterul un. 13 varmegye volt.
Ezt az orszagrészt évszazados torténete szinte
predesztindlta a fuggetlenségi haboru kezde-
ményezésére. A 17. szazad folyaman ez volt a
kiindulési vagy felvonulasi tertlete a dinasz-
tia elleni fegyveres tamadasoknak. Tarsadal-
mi strukturdja mondhatni idomult ehhez a fo-
lyamathoz: magas volt a kiilonbozé forméaban
katonaskodok és a kisnemesek aranya. Ezeket
amegyéket teljesen behaloztak a Rakoczi-csa-
lad birtokai, igy a megyék birtokos nemessé-
gének politikai dllasfoglalasat a Rakocziak
véleménye hatdrozta meg. Az orszagrész la-
kossaga szinte teljesen protestans, kalvinista
volt, igy szemben allt a kibontakozo katolikus
restauracioval.

Annak, hogy ebbél a bonyolult tarsadalmi
helyzetb6l orszagos méretii rendi-nemzeti ftig-
getlenségi mozgalom jojjon létre, két feltétele
volt: 1. Legyen olyan nagybirtokos vagy a
nagybirtokosok egy csoportja, aki vagy akik
élére allnak a mozgalomnak. A rendi tarsada-
lom gazdasagi, hatalmi viszonyai alapjan
ugyanis a nagybirtokosé volt a donté sz6. Az
1697. évi felkelés kudarca a fénemesi részvé-
tel és vezetés nélkulozhetetlenségét bizonyi-
totta. Ez egyuttal biztositékot jelentett a ne-
messég szamara, hogy nem jobbagyfelkelés-
16l van sz6. 2. A haboru sikerrel kecsegte-
t6 megvivasahoz elengedhetetlen volt
valamely kiilsé hatalom (hatalmak) koz-
vetlen vagy kozvetett tamogatasa. A nem-
zetkozi viszonyok alakulasa kovetkeztében
ez csak Franciaorszag lehetett, amely 1701
tavasza 6ta harcban allt Italiaban a Habs-
burg-dinasztiaval a spanyol orokség
megszerzEseert.

Amikor 1700 novemberében
II. Rakoczi Ferenc XIV. Lajos
francia kiralyhoz fordult segit-
ségért, mindket feltétel megva-
losult. Szinre lépett az a sze-
mély, aki tobb megyét behal6zo
birtokai révén jelentds szamu bir-
tokos nemest, orszagosan pedig
nagybirtokosokat is képes volt
mozgositani a rendi-nemzeti fiig-
getlenségi haboru érdekében. Ra-
koczit azonban 1701 aprilisaban
az udvar letartoztatta, még mieldtt
francia segitséget tudott volna sze-
rezni. Sikertlt azonban Lengyelor-
szagba menekiilnie, ahonnan Bercs¢-
nyi Miklossal tamogatést kértek a fran-
cia udvartdl, s javaslatot tettek Ma-
gyarorszag elfoglalasara. Ennek lényege:
6k francia segélypénzen regularis ezrede-
ket fogadnanak Lengyelorszagban, ezek-
kel betornének az orszagha, ahova kozben
francia és veluk szovetséges bajor ezredek
vonulnanak Cseh-Morvaorszagon keresz-
tal. Rakocziék tehat rovid habortira szami-
tottak, amelyben a fészerepet a regularis
francia-bajor csapatok jatszottak volna, nem
pedig a hazai szervezkedés és felkelés.

Mindekozben itthon folyt a csaszari
haderd egységeinek ugyszolvan tel-
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jes kivonasa és az egyre kiterjedtebb nyugat-
eur6pai hadszintérre vezénylése. Az orszag-
ban alig maradt katona: Erdélyben Rabutin
tabornagy 8500 f6nyi egysége — az is elsésor-
ban a torok esetleges tamadasanak kivédésé-
re —, Magyarorszagon a fontosabb varakban
szétszorva mintegy 4000 gyalogos, valamint a
szervezés alatt 1évé hatarérvidéken kb. 3000-
3500, féleg rac katonaskodo. Az egyetlen re-
gularis egység, a Montecuccoli vértesezred is
ttban volt Munkacsrdl nyugat felé. Igy az or-
szagban katonai vakuum keletkezett.

Kozben tovabb folyt a kuruc szervezkedés,
féleg a Rakoczi-birtokok korzetében. A két
— egymastol foldrajzilag és tarsadalmilag tavol
1év6 — szervezkedé csoport végil egymasra ta-
lalt, a kezdeményez6k a hazaiak voltak. Rako-
czi még mindig a francia katonai segitség meg-
nyerését tartotta fontosabbnak, de a nala meg-
jelent hazai kuldottséggel elkildte Brezanbol
1703. méjus 7-én kelt kialtvanyat, amely a
mozgalom célkitizéseit tartalmazta. A turel-
metlen szervez6k majus 21-én Tarpa, Vari és
Beregszasz piacan meginditottak a felkelést.
Am junius 7-én Karolyi Sandor szatmari {is-
pan megyei csapatokkal és egy csaszari szazad-
dal Dolhanal szétverte a katonai értéket alig
képvisel6 parasztokat. Utana Bécsbe ment,
hogy a kozponti hatésagokat ravegye a moz-
galom lecsillapitasat célzo intézkedésekre.
Bécsben azonban teljes bénultsa-

got tapasztalt: a felkelést csak

parasztlazadasnak tartottak, s
nem voltak hajlandoék a rendi-
nemzeti kovetelések részleges
teljesitésére sem. Raadasul Ka-
rolyit személyében is megsértet-
ték, aki levonta a kovetkezte-
tést: hazatérve 1703. oktober
kozepén csatlakozott Rako-
czihoz, aki rogton tabornok-
ka nevezte ki. Birtokai ekkor
mar a felkel6k ellenérzése
alatt voltak.

E kozjaték alatt ugyanis
Rakoczi, nem varva tovabb
a francia segitségre, 1703.
junius 16-an Magyarorszag-
ra jott, s miutan julius 14-
én Tiszabecsnél megfutami-
totta a megyei csapatokat,
18-an Naménynél atkelt a
Tiszén, és kijutott az Alfold-
re. Az orszagban és Erdély-
ben 1év6 csaszari katonasag
ekkor még mindig elegen-
dé lett volna a felkelés leve-
résére, ha sikerul gyorsan
cselekednie. Ezt azonban a
kozponti hatésagok — Karo-
lyi dltal is tapasztalt — teljes
bénultsaga megakadalyozta. Ennek két
oka volt. Az egyik az udvar legfébb kol-
csonzoéjének, az Oppenheimer-bank-

haznak 1703 majusaban bekovetke-
zett csédje. Ez a pénzugyi valsag nem-
csak a hadsereg mutkodését akadalyoz-
ta, hanem szinte teljes tehetetlenségre
karhoztatta az udvart. Ehhez jarult a
masik tényez4: Bécsben mar majdnem
bizonyosra vették, hogy a Porta ki fog-
ja hasznalni a monarchia katasztrofa-
lis helyzetét, és tamadni fog. Ezt ala-
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tamasztani latszott az Isztambulban 1703 =
liusaban lezajlott hatalomvaltas, amelynes <
ran a haborut tamogat6 I1I. Ahmed szuies
jutott a trénra. Ezért Rabutin csapatai mes
mozdulhattak, s igy a kibontakozo felkelés ©
jutott kezdeti, kritikus szakaszan.

1703 nyara és 6sze a felkel6k jelentds s
nyerését hozta: a Tiszantul elfoglalasa utas 5
Felvidéken nyugat felé tortek elére. Ezze® &
Bécs elleni felkelések hagyomanyos ttvona s
kovették, most azonban azt is tudtak, hogs
nyugat fel6l, a Duna volgyében francia—ba e
csapatok el6retorése varhato, tehat a veluk v
16 stratégiai egyestilés megvalositasa szuks
gessé teszi, hogy minél kozelebb keruljenes
Bécshez. Ezt nagyon jol tudték azok az ez«
reskapitanyok is, akik ezekben az elsé homs
pokban a katonai akciokat egymastol fugaes
lenul iranyitva a nyugati hatarszél felé igve
keztek. Voltak koztuk aktivizalodo Thoka's
tisztek (példaul Orosz Pal, Dedk Ferenc, Bone
Andras, Sziics Janos) és tjak is (példaul Ocs
kay Laszl6). Kozponti iranyitasrél mes
nemigen beszélhetiink, 1703 6szén Rakocs
Szatmar, majd Tokaj varanak ostromat veze:
te, 1704 janudrjaban pedig mar Miskolcon e
zott fontos hadszervezési, hadellatési és pots
tikai rendelkezéseket.

A felkel6k csapatai kozben renduletlent
tortek elére, elfoglaltak a Tiszantult, s roham
mal bevették Szolnokot, majd a Duna—Tiszs
kozét is. Ellenallasra legfeljebb a rac hatards-
ség részérdl talaltak (Varadolaszi, 1703. au-
gusztus vége, Kiskunhalas, oktober 3.) A Fe'-
vidéken benyomultak a Szepességbe, Ocskay
felszabaditotta Gomor, Nograd, Hont megye:
s birtokba vette a banyavarosokat. Ez ellents-
madasra késztette a csaszariakat: Pozsonyna
grof Leopold Schlick lovassagi tabornok, gree
Forgach Simon és Bottyan Janos vezetéséve
9200 f6nyi egységet vontak ossze, 12 agytval
de a csapatok jelentds része értéktelen megye:
felkel6 had volt.

Schlick oktéber 31-én Lévan szétszorta Ocs-
kay csapatait, majd benyomult a banyavare-
sokba. Bercsényi Miklos, aki a védekezést ira-
nyitotta, ekkor jo szervezének bizonyult: ma-
gahoz rendelte a Duna-Tisza kozérdl a racok
ellen kildott Karolyit, és szerte az orszagho!
osszevonta a felkel6k egységeit, kb. kétszeres
taler6t hozva létre, amely november 15-én Zo-
lyomnal megverte Schlicket, aki elmenekalt, s
kovette 6t november 19-én Forgach és Bottyan
is. Azonban Bercsényi hibat kovetett el azzal
hogy egyedul Karolyit kuldte a csaszariak ul-
dozésére, s csak késdbb csatlakozott hozza
A hadmtiveleteket tovabbra is iranyit6 Karoly:
Pozsony, Ersekujvar, Lipotvar és Nyitra kive-
telével az egész korzetet elfoglalta, s december
22-25. kozott betort Ausztriba. Mig csapatai
a nyugati hatarszélig birtokukba vették szinte
az egész Fels6-Magyarorszagot, Rakoczi nem
kevésbé fontos szervezé- és politikai munkat
végzett, amely jelent6s kihatassal volt a kuruc
hadsereg szervezetének kialakulasara is.

A magyar tarsadalmat feszité sokféle belsé
és kuls ellentét kovetkeztében a felkel6k ko-
zott egyarant megtalalhat6 volt a németellenes-
ség, a nemesség gyulolete, valamint — a csatla-
kozok zome protestans lévén — a katolikus egy-
héz elleni harag. Igy tehat a kirobban6 mozga-
lomban eleinte egyarant benne rejlett a
parasztlazadas és a rendi-nemzeti fiiggetlensé-




gi harc tendenciaja. Emlékirataiban Rakoczi
realis képet fest a nemesség elleni atrocitasok-
rol: birtokaik kifosztasarol, udvarhazaik felve-
résérdl, allatallomanyuk elhajtasardl, ugyanak-
kor a jobbagyfelkelés rémétél megrettend ne-
mességrél. Rakoczi rendeletekben tilalmazott
mindenféle 6nkényeskedést, lovak, fegyverek
elvételét, templomok, kolostorok felverését.
A jobbagysaggal kapcsolatos politikajanak alap-
elveit mar 1703. augusztus 28-an a vetési ta-
borban meghatarozta: minden jobbagy kote-
les a foldestrnak jar6 mindenféle szolgaltatast
teljesitent, s ez alol csak annak mentestl ott-
hon maradt sziikebb csaladja, aki a taborban
fegyverrel szolgal. Tudta azonban, hogy megol-
dast csak az jelenthet, ha a nemesség elfogad-
ja a fuggetlenségi haboru célkittizéseit, s ezzel
a felkelé hadak nemesi vezetés ala kertilnek.

Eleinte csak egy-egy birtokos, majd ritka
kivételként egy-két nagybirtokos (Sennyey Ist-
van, Karolyi Sandor) jelentkezett Rakoczi ta-
boraban, 1703 6szére azonban a tiszantuli, ke-
let-magyarorszagi megyék egészen a banyava-
rosokig Rakoczi mellé alltak. 1704 végén mar
jelentdsebb varak és varosok (Kassa, Eperjes,
Eger) is csatlakoztak. Igy lehetévé valt a me-
gyei apparatusok munkajanak meginditasa, a
hadellatas zsakmanyolason tullépé forméjanak
kiépitése, a hadszervezésben az évszazados ha-
gyomany alapjan adoportanként 4 felfegyver-
zett gyalogos kiallitasa.

A felkel6k a Duna bal partjan mar 1704 ele-
jén egészen kozel jutottak Bécshez, igaz, a vé-
ros megtamadasara nem voltak alkalmasak,
még Pozsony elfoglalasara sem tettek kisérle-
tet. A Dunantul azonban stratégiailag sokkal
fontosabb volt, a francia-bajor csapatokkal va-
16 egyesulésre innen nyilt a legalkalmasabb
irany. Ezért 1704 janudrjaban Karolyi Kilitinél
atkelt a Duna jegén, fegyverbe allitotta a vitéz-
16 rendet, s néhany hét alatt elfoglalta az egész
orszagrészt, betort Szlavonidba, kifosztotta és
feldulta Pécs varosat. Sopron és Gyér azonban
nem kerult a kuruc csapatok kezére. Noha Ka-
rolyi fGerejével felvonult Bécs iranyaba is, ak-
ci6ja legfeljebb nagyobb mérett portyazasnak
tekinthetd, amely ugyan nagy rémuletet véltott
ki, sok pusztitast okozott (és sok zsakmanyt
hozott), de a csaszari févarost nem veszélyez-
tette. Mindazonaltal Bécsben komolynak tar-
tottak a helyzetet, amit bizonyit, hogy 1703.
december elején Savoyai Jené Pozsonyba ér-
kezett, s 1704. januar 18-aig innen szervezte
Bécs és az 6rokos tartomanyok védelmét. Le-
valtotta Schlicket, és Siegbert Heistert nevezte
ki a Dravatol Sziléziig terjed6 hatarszakasz pa-
rancsnokava. A pénzigyi valsag miatt kevés
csapatot tudott szamara biztositani, Heister
mégis tamadast inditott (Feketevaros, 1704.
marcius 21.), s néhany nap alatt az egész Du-
nantult visszafoglalta. A kuruc csapatok zome
tiszantuli volt, sokan koziilitk mar elébb haza-
mentek, most szétfutottak, atkeltek a Dunan,
és hazatértek. Rakoczi ekkor két féuri tabor-
nokot kapott: grof Forgach Simon vezérérna-
gyot, aki Bécsbél szokott ki a kurucokhoz, és
grof Esterhazy Antal csaszari ezredest.

Rakoczi stratégiailag annyira fontosnak ér-
tékelte a Dunantult, hogy személyesen akart
katonai akciot vezetni az orszagrész elfoglala-
sara. Ezért 1704 aprilis-méjusaban Eger alol
Solt kornyékére vonult, hogy atkeljen a Du-
nan. Forgach Simont el6rekuldte, 6 azonban

Koronconal jelentés tulereje ellenére veresé-
get szenvedett Heistert6l (1704. junius 13.),
Rakoczi csapatai pedig megtagadtak, hogy a
Dunéntulra vonuljanak, mert féltették csalad-
jukat a racok tamadasatol. Erre Rakoczi elha-
tarozta, hogy a rac problémat fegyverrel old-
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egységét szétszortak; juniusban Kérolyi ismét
atkelt a Dunantulra, Bécs alatt portyazott, és
Szentgotthardnal szétverte a Joseph Rabatta
tabornok vezetésével Stajerorszaghol betort
csapatokat (1704. julius 4.). A Dunantul
ugyan ismét elveszett, de a kurucokhoz csat-
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II. Rdkoczi Ferenc erdélyi fejedelemként

ja meg. A bacskai hadjarat 1704. julius-au-
gusztusban biintetd jellegti akcio volt, a ku-
ruc csapatok felégették és kiraboltdk a racok
telepuléseit, rajuk gyujtottak a nadasokat. El-
foglaltak és szintén felégették Szeged varosat
is, de a varral nem boldogultak. A hadjarat
mérlege egyértelmien negativ: katonailag
sikertelen volt, mert a racok a Maros—Tisza
artertleteire vagy Torokorszagba menekultek,
politikailag pedig lehetetlenné tett veltk bar-
miféle megegyezést. A racok a Duna—Tisza
kozét és a Tiszantult allandoan veszélyeztet-
ték, a kurucok pedig zsakmanyszerzés célja-
bol be-betortek a rac teleptilésekre. A harc k-
lonos kegyetlenséggel folyt a két fél kozott,
polgari lakosok legyilkolasaval, rabsagba hur-
colasaval, hadifoglyok kivégzésével.
Mindennek ellenére az 1704 végéig terjedd
id6szakban, kihasznalva Bécs nyugati lekotott-
ségét és érvényesitve létszamfolénytiket, a fel-
kel6k tovabbi sikereket értek el. Szomolany-
nal mégjusban elfogtak Ritschan tabornokot,
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lakozott Bottyan Janosnak 1704. november
16-an az 6rség segitségével sikertlt elfoglalnia
Ersekujvart, s ezzel a felkel6k fontos hadmi-
veleti tamponthoz jutottak.

1704 oktoberében béketargyalasok kezdéd-
tek (angol és holland kozvetitéssel) Selmecba-
nyan, ami azt bizonyitotta, hogy az udvar
egyelére lemondott a felkelés fegyveres leve-
résérdl (amire most egyébként sem lett volna
képes); 1704. julius 8-an pedig az erdélyi ren-
dek tobbsége fejedelemmé valasztotta Rdko-
czit, aminek diplomaciai jelentésége a katonai
eseményekre is kihatdssal volt. Ugyanakkor az
angol és csaszari csapatok 1704. augusztus 13-
an Hochstadt mellett meghatarozo gyézelmet
arattak a francia—bajor csapatok folott, ami a
felkelok szamara azt jelentette, hogy fel kell
adniuk addigi elképzeléseiket, a vart katonai
egyestilés nem johet létre, ezért stratégiat kell
valtaniuk: hosszan tarté habortra kell beren-
dezkednitk, a katonai gyézelem reménye nél-
kul, bizva a nemzetkozi helyzet esetleges ked-



vez6 fordulataiban. Miksa Emanuel bajor va-
lasztofejedelem magyar kiraly-jeloltsége is kér-
désessé, st illuzorikussa valt.

A két fél kozott 1704 végére kialakult hely-
zetet pontosan tiikrozi az 1704. december 26-
an lezajlott nagyszombati titkozet. Rakoczi Er-
sekujvar megszerzése utan Lipotvart kezdte
ostromolni, a Pozsony kornyékén gytilekezé
csaszariak Siegbert Heister vezetésével a var
felmentésére indultak. 20-20 000 ember allt
szemben egymassal, s ez volt az elsé csata,
amelyet Rakoczi vezetett. A harc lefolyasa szin-
te modellszertien mutatta be a kuruc csapa-
tok erényeit és hibdit. El6szor a jobbszarny lo-
vassaga indult tamadasba Ebeczky Istvan ve-
zetésével, és visszaszoritotta a csaszariak elsd
vonalat, am ezutidn a malhas szekerek foszto-
gatasaba kezdett. A lovassag tamadasaval azon-
ban rés keletkezett a kozépen allo gyalogsag
és a jobbszarny kozott, melynek parancsno-
ka, Bercsényi Miklos nem intézkedett ennek
megszintetésérél. Megindult a kuruc bal-
szarmy lovassaga, és végul kozéputt a gyalog-
sag is ellendllhatatlanul tort elére.
A miskolci hajduk egészen a
csaszariak hatso vonalaig
hatoltak, s mar Heister
élete is veszélyben for-
gott. A fordulatot a re-
gularis csaszari csapa-
tok belsé fegyelme, az
also- és vezetd tisztek
nagyobb tapasztalata
eredményezte. A za-
varba hozott csaszari
balszarny ezredeit tiszt-
jeik ujrasorakoztattak, s
élukon Heister személye-

Esze Tamds cimere

Az onodi orszdggyiilés tronfosztdsi jelenete

sen vezetett ellentamadast a kuruc jobbszarny
és a gyalogsag kozt keletkezett résen at, oldal-
ba és hatba tamadva a kuruc egységeket. Ezt
latva a szokevény németekbdl allo Scharudi
zaszloalj, amely a kuruc gyalogsag balszarmyan
harcolt, atallt a csaszariak oldalara, s ezzel a
kuruc gyalogsag arcvonala osszeomlott. Egye-
dul a balszarny lovasséga harcolt tovébb, s at-
torte a csaszariak vonalat, de azutan 6k is fosz-
togatasba kezdtek.

A két csatavezetd kozul Heister kozepes ké-
pességli tabornok, de mégiscsak katona volt,
mig Rakoczi politikus, aki kényszertiségbdl
vallalkozott a hadvezéri szerepre. Heister sze-
mélyesen vezette a gyézelmet hozo lovasroha-
mot. Rakoczi, latva a kuruc csapatok ingado-
zasat, lovas-karabélyos udvari ezrede élén szin-
tén a kritikus ponthoz akart vagtatni, udvari
kornyezete azonban Vay Addm parancsira et-
16l visszatartotta. Vagyis a politikus megaka-
dalyozta a katonat abban, hogy életét is koc-
kaztatva beavatkozzék a csata menetébe. (Az
udvariaknak annyiban igazuk volt, hogy Ra-
koczi esetleges halala a fuggetlenségi
habort azonnali végét jelentette
volna, s ez az eset 1708-ban
Trencsénnél majdnem be is
kovetkezett.)

Hadaszati szempontbol

azonban a nagyszomba-
ti vereség nem jart su-
lyos kovetkezmények-
kel, ami azt mutatja,
hogy a harcolo felek ko-
zott katonai egyensuly
allt fenn 1704-05 fordu-
lojan. A felkel6k ellenér-
zésuk ala vontdk az orszag
nagy részét, uralmuk ala ke-
rultek a banyavarosok, a Szepes-
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ség, Eszakkelet-Magyarorszdg minden varosa
és vara. Szatmar kapitulaciojaval szabadda valt
az utjuk Erdélybe. Nagy létszamu hadsereget
allitottak talpra, amely ezredekbe szervezve
képes volt nyilt csatat is vallalni. Megszerez-
ték a francia udvar tamogatasat, diplomacia-
juk egyre szélesebb kort tevékenységet foly-
tatott. Két formalis utkozetben (Koronco,
Nagyszombat) vereséget szenvedtek ugyan,
amiben a két hadsereg kozti mindségi kulonb-
ség (kiképzés, fegyelmezettség, vezetés, fel-
fegyverzettség) mutatkozott meg, de portya-
z6ik ismételten megjelentek az orokos tarto-
manyok hatarszélein és Bécs kornyékén is.

A bécsi kormanyzatnak viszont sikerlt le-
kiizdenie a monarchia pénzugyi valsagat és a
hochstadti gydzelemmel elharitania a harapo-
fogoba szorulas veszélyét. Magyarorszag ugyan
kicsuszott az ellendrzése aldl, de a csaszari
hader6 megérizte pozicioit Erdélyben, és fon-
tos stratégiai pontokat tartott meg: Pozsonyt,
Gyért, Komaromot, Esztergomot, Budat és
Pestet — ezzel végig ellendrizte a Duna vona-
lat —, Horvatorszagot, Szlavoniat, a hatarérvi-
déket, Szegedet, Gyulat, Aradot, Nagyvaradot,
vagyis az Erdélyben lévé csapatokkal valo
osszekottetés lehetéségét. Stratégiajanak lé-
nyege: a nyugati frontot tekinti f6 hadszintér-
nek, erinek zomét a donté gyézelem kihar-
colasara ott veti be; Magyarorszagon azalatt
csak pozicioi megtartasara torekszik, a targya-
lasokon azonban fenntartja alapvet6 politikai
allaspontjat (az 1687. évi torvények érvényes-
sége, orokos kiralysag, Erdély birtoklasa, a
nemzetkozi garancia elutasitasa).

A magyarorszagi felkelés azonban, barmi-
lyen sikereket is ért el, Rakoczit még nem
emelte XIV. Lajos szemében a szerzédéképes
szuverén rangjara. Ennek elérésére Erdély fe-
jedelmi székének valosagos birtokbavétele lat-




szott a legalkalmasabbnak. A felkel6k kovete-
lései kozott szerepelt Erdély onallosaganak
visszaallitasa, Rakoczi személyes kivansagai-
nak pedig a fundamentuma volt a fejedelmi
tron biztositasa.

A kuruc hadsereg 1705. évi hadmtiveleteit
ez a kett6s politikai cél hatarozta meg. Erdély-
ben a csaszari egységek, bar néhanyszor csa-
past mértek az egymastol kulondlloan foszto-
gatd, zsakmanyolo kuruc csoportokra (Feke-
tehalom, Holdvilag), végul is néhany szasz
varosba (Nagyszeben, Brasso) szorultak vissza.
Louis Herbeville tabornagy, a csaszariak 1j ma-
gyarorszagi féparancsnoka indult Erdélybe,
hogy segitséget vigyen Rabutinnak, el6bb
azonban az ismét ostromolt Lipotvarnak akart
segiteni, s igy jott létre a két sereg kozott az az
odsszecsapas-sorozat, amelyben ismét a csasza-
riak gy6ztek. Elészor a Vag-Dudvag folyoka-
nyarulataiban Rakoczi altal kittinéen elter-
vezett bekeritd akcio hiusult meg az egyes
csapattestek parancsnokainak (Bercsényi, Es-
terhazy Antal, Géczy Gabor) fegyelmezetlen-
sége, az id6épontok elmulasztasa miatt, s Her-
beville kicsuszott a csapdabdl. Masodszor Pud-
mericnél (1705. augusztus 11.) a majdnem
kétszeres tulerében 1évé kuruc sereg vallott
kudarcot, rossz felallas és vezetési hibak miatt.
Erdélyt tulajdonképpen itt vesztette el Rako-
czi, a zsibdi csatat ugyanis lényegesen rosszabb
korulmények kozt volt kénytelen megvivni.

Herbeville tehat elindulhatott Erdély felé,
Bottyan és Karolyi csapataitol kisérve és csip-
kedve, amelyek a felperzselt fold taktikéjat al-
kalmaztak ellene. A csaszari sereg azonban a
Buda-Kecskemét—Szeged—Debrecen-Nagyva-
rad-utvonalon akadalytalanul eljutott Erdély-
be, és Zsibonal megostromolta a félig kiépitett
sancokat (1705. november 11.). Rakoczi ket-
téosztotta mintegy 15 000 fényi seregét, s
egyik felét Karolyi parancsnoksaga alatt Her-
beville hata mogé kuldte. Karolyi azonban
nem tamadott — ma is vitatott, hogy miért.
A vereség miatt Rakéczi nem tudta elfoglalni
a fejedelmi széket, s ez jelent6s diplomaciai
hatranyt jelentett szamara.

Karpotlasul viszont, kihasznalva a csaszari
csapatok tavollétét, Bottyan Janos a hagyoma-
nyos, konnytilovassagon alapulé harcmodot
mesterien alkalmazva 1705 novemberé-
ben—decemberében, miutan Dunafoldvarnal
atkelt a folyamon, ugyszolvan az egész Du-
nantult birtokba vette. Sikereit erélyes szemé-
lyes vezetésének, a kell6 helyen és idében tul-
salyt biztosité rendelkezéseinek, a varakat (Si-
montornya, Papa) is vakmerd rohamokkal el-
foglalo lenduletének koszonhette. Sopron
elfoglalasa azonban neki sem sikerult. A ka-
tonai egyensuly tehat helyrebillent, de mind-
keét fél kisérletet tett az elvesztett orszagrész
visszaszerzésére.

Bottyan 1706. februar 14-én vereséget szen-
vedett ugyan Igalnal, de a kurucok lényegé-
ben megtartottak a Dunantult, Karolyi pedig
1706 els6é honapjaiban visszafoglalta Erdély
nyugati részét. Ezutan fegyversziinet és a nagy-
szombati béketdrgyalasok szakitottak félbe a
harcokat, azonban a szovetkezett rendek és az
udvar békefeltételei mit sem valtoztak, igy az
egyeztetések nem is jarhattak eredménnyel.
Mindkét fél a masikat okolta a sikertelensé-
gért. Bécs onbizalmat kétségtelentl novelte,
hogy szovetségeseivel fokozatosan folénybe

Az un. hadiigyi forradalom nyoman létrejott regularis
modern hadsereg egy hivatdsos tisztikar altal vezetett,
nagy létszamu szervezet, amely iparcikkek és mez6-
gazdasagi termények egész sorat igényelte és tomege-
sen fogyasztotta. Az allami bevételek legnagyobb részét
a hadsereg emésztette fel.

Magyarorszag a 17-18. szazad fordulgjan elmara-
dott, gazdasagilag alacsony szinten megrekedt, a mas-
fél évszazados haboru kovetkeztében kivérzett, a re-
feudalizacio altal szorongatott orszag volt. Ez eleve de-
terminalta a hdbora anyagi-pénzugyi lehet6ségeit. Na-
lunk nem volt t6keerds polgarsag, amely megszervezte
és finanszirozta volna a hadsereg ellatasat, és foleg kész-
pénzadot tudott volna fizetni. A konfoderacio allama-
nak jovedelmei tobb forrashol szarmaztak: a kincstari
birtokok, a banyak, a harmincadok jovedelmebdl, a
pénzverésbdl, a francia pénzsegélybél, késébb a kész-
pénzadébol. Némi bevétel szarmazott az exportbol
(bor, marha, 0, réz) is.

A kincstar és a labancok birtokait a felkelés els6 sza-
kaszaban egyszertien kifosztottak, majd 1705-t6] hasz-
nositasukra kozponti hivatalt szerveztek, amely a szé-
csényi orszaggyilés 2. torvénycikke alapjan Consilium
Oeconomicum (Gazdasagi Tanacs) néven 1706 elején
kezdte meg mikodését. Hataskorébe tartoztak a kincs-
tari és elkobzott birtokok, harmincadok, a banyak (ki-
véve Selmecbanya korzetét, valamint a maramarosi so-
béanyakat) és mindenféle egyéb kincstari jovedelemfor-
ras. A fiskalis és elkobzott birtokokon a Consilium
Oeconomicum gazdalkodott, vagy bérbe adtak dket,
hogy készpénzjovedelemhez jussanak (a bérlok kozt
szerepelt Bercsényi és Bottyan is). A természetben jar6
bevételeket szivesen adtdk bérbe, ha akadt vallalkozo.

Hazankban az un. als6-magyarorszagi hét banyava-
ros (Selmecbanya és koryéke) volt a nemesfémek leg-
jelentésebb lelchelye, és Erdély egyes pontjain is folyt
aranybanyaszat. Magyarorszag Europa-szerte hires ko-
zépkori aranybésége azonban ekkorra mar rég a mul-
té volt, legfeljebb a kulfold tudataban élt tovabb. Az
egyre mélyebbre hatol6 miivelés ugyanis felidézte a leg-
nagyobb veszélyt, a vizet. Ez hallatlanul megnovelte a
koltségeket, és csokkentette a kitermelt nemesfémér-
cek mennyiségét. 1700-ban 1000 ember és 192 par 16
csak a viz kiemelésével foglalkozott, dtmeneti sikerrel.
[gy volt ez a fuggetlenségi haboru alatt is, rdadasul a
munkasok fizetését a kuruc allam csak rézpénzben tud-
ta biztositani, ami munkaerchianyhoz, majd 1707-ben
a katonasagnak a sztrajkolok elleni véres fellépéséhez
vezetett. 1708 Gszén ezek a banyak amugy is elvesz-
tek. Ennek a banyakorzetnek — amelyhez fegyver- és
16szergyart6, valamint pénzverd mithelyek is tartoztak
- a vezetSje Rakoczi egyik kiemelkedé munkatarsa,
Johann Gottfried Hellenbach bar¢ volt. Jelentés kul-
kereskedelmi tevékenységet folytatott, sajat tékéjével
is. Hellenbach teljesen 6nalloan tevékenykedett, egyet-
len kozponti hivataltol sem fuggott, Rakoczi korlatlan
bizalmat élvezte. Az aranybéanyaszatnal sokkal eredmé-
nyesebb és jovedelmez6bb volt a rézbanyaszat (Szo-
molnok, Besztercebanya) és a sobanyaszat (Marama-
ros, Erdély). Mindkettd, de elsésorban a réz, a hadel-
latas szempontjabol fontos exportcikk volt.

A szabadsagharc pénzugyi forrasai kozott —a rézpénz-
kibocsatas mellett — meghatarozo volt a francia pénzse-
gély. A kuruc fuggetlenségi haboru alatt csak egy allam
volt, amelyik gazdasagi és bizonyos csekély katonai ta-
mogatast nyujtott Rakéczinak: Franciaorszag. A belsé és
kiils6 kolesonfelvétel lehetetlensége, a pénzadozas ala-
csony szintje miatt a francia segélyt a felkel6knek min-
den negativ politikai mellékzongéje ellenére el kellett fo-
gadniuk, mert mas valasztasuk egyszertien nem volt.
A francidk érdeke a fegyveres felkelés allandositasa volt,
ezért 1704 nyara utan a segélypénz folyositasanak egyik
feltételéul szabtak, hogy XIV. Lajos tudta nélkul Rako-
cziék nem kothetnek békeét. Ez megfelelt a francia poli-
tika alaptételének: Franciaorszag timogat, de (nemzet-
kozi jogi érvényti) szerzédest nem kot.
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4 Thiggeblenséer haborti gazdasagl alapjai

A pénzt a kurucok Danckan és Konstantinapolyon
keresztul kaptak, valtok formajaban — amelyeknek le-
szamitolasa igen koltséges volt —, de eléggé egyenetle-
nul. 1708 6sze és 1710 6sze kozott példaul semmit
sem kaptak. Az Gjabb kutatdsok szerint 6sszesen
877 227 tallér érkezett, ami rénes forintban ennek dup-
lajat tette ki. Mindez eltorpul az évi tobb milli6 forin-
tos szikséglet mellett. JelentGsége nem is osszegében,
hanem készpénz jellegében rejlett: a hadmiiveletekhez
nélkulozhetetlen fegyver, 16szer, felszerelés, poszto kul-
foldi vasarlasara tudtak felhasznalni.

A hadsereg fizetése évszazadok ota az orszag egyik
nyomaszt6 gondja volt. A Mohics el6tti idészak had-
erejének, majd a kialakulo végvari vonal katonasaga-
nak finanszirozasahoz sztikséges pénzmennyiség és az
orszag jovedelme sohasem kertilt egyenstilyba. Ezzel
az orokolt sulyos teherrel a kuruc allam sem tudott
megbirkézni. Hogy milyen szakadék tatongott a tény-
leges bevételek és a szukségletek kozt, arra csak egy
példa. A kincstari jovedelmek 1704-ben kb. 450 000
forintot tettek ki, 1707-t6l, amikor adot is kivetettek,
az Osszeg 2 millio forint lett (ezt egyszer sikerult behaj-
tani). Ezzel szemben a hadsereg sziikségleteinek fede-
zésére a legtakarékosabban szamolva is mintegy 5-6
milli6 forintra lett volna sziikség (a természetbenieken
kivul). Egyetlen lovasezred fenntartasanak évi koltsé-
ge kb. 150 000 forintra tehet§ (az élelmezésen kivul).

Az ellentét felolddsara Rakoczi a rézpénzt vélte al-
kalmasnak, ezzel fizetve a katonasagot és fedezve a bel-
s6 aruforgalom pénzsziikségletét, igy elkertlhetének
gondolta a pénzado kivetését. Egyik célt sem sikertlt
elérnie, tartosan legalabbis nem. Igaz, ekkor még ro-
vid hébortra szamitott. A rézpénz talan csak egy-mas-
fél évig, 1704-05-ben jelentett némi segitséget, 1706-
16l elértéktelenedése miatt egyre szaporodtak a pana-
szok, mind a katondk, mind a parasztok és a nemesek
részér6l. A katona hiaba kapja meg rézpénzben a zsold-
jat, nem vehet érte semmit, kénytelen erészakhoz fo-
lyamodni. A paraszt, a mesterember, a polgar és a ne-
mes pedig nem adja drujat rézpénzért, mert maga sem
vasarolhat azon semmit. A kozponti hatosagok — sok-
szor a hadsereg segitségével — igyekeztek erészakkal is
fermtartani a ,verespénz” forgalmat. A gazdasagi tor-
vényszerlségeken azonban adminisztrativ rendszaba-
lyokkal nem lehet trrd lenni. A rézpénz a hadsereg és
a lakossag kozti ellentétek, politikai problémak oko-
z6ja lett az 1706-08-as években. A vitézl6 rend a réz-
pénz értékének helyredllitasat vagy fizetésének , fehér-
pénzben”, azaz ezustpénzben torténé kiadasat kérte.
A rézpénz sorsa jol tikrozte az orszag szegénységeét,
gazdasagi elmaradottsagat, valamint azokat a hibakat
(nyaklo nélkuli pénzverés) is, amelyeket a gazdasagi
ugyek iranyit6i elkovettek, igy e pénz nem a megvalto
csodaszer lett, hanem ellenkezéleg; a lakossag szemé-
ben a katonasag tulkapasainak, onkényeskedéseinek
szimbolumava valt. Ugyanakkor a hadsereg sem latott
mast a rézpénzben, mint értéktelen eszkozt, s joggal
sérelmezte, hogy a rendi vezetés ezzel akarja kielégite-
ni, val6jaban kisemmizni.

Szamitasaink szerint a kozponti allami bevételeket
a fuggetlenségi haboru alatt kb. 15-16 milli6 forintra
lehet tenni (francia pénzsegély, kincstari jovedelmek,
rézpénzverés, adok stb.). Ez a hadsereg sziikségletének
még a cstcsponton is legfeljebb 40-50%-at fedezte, az
utolso években pedig a toredékét. Voltak a hadsereg-
nek olyan, tulajdonképpen illegalis bevételei is, ame-
lyek nem jutottak el a kozponti kasszaba. Ilyenek az
6rokos tartomanyokba tett betorések alatt az égetés
megvaltasaért vagy a foglyok kivaltasaért szedett pén-
zek, a csaszari kézen 1év6 varosok (Pozsony, Sopron,
Gyor) polgarsagatol a szabad sziret megengedéséert
szedett valtsagdij, a marhak kivitelére a kereskeddk-
nek adott engedélyek vagy a varosok, falvak részére
kiallitott védlevelek dija. Ezek részben a tertletileg il-
letékes tabornok vagy brigadéros jovedelmét novelték,
részben a brigadkasszaba folytak be. @
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Magyarorszagon nem folyt olyan merteku fegyver-
 gyartas, amely kielégithette volna egy tomeghadse-
Teg igényeit. A céhes keretek kozt megrekedt fegy-

verkészit6 ipar kevés, raadasul elavult tipusu puskat

és pisztolyt készitett. Ilyen mesterek — elég kis szam-
ban — a banyavarosokban, a Szepességben és Kassan
dolgoztak.

A felkel6 csapatok kezdetben a nemesekt6l vagy
a varosok polgarsagatol szedték ossze a legkulonbo-
z6bb, mar elavult fegyvereket. Bartfa, Kisszeben, L6~
cse és Késmark példaul 1470 fegyvert adott a had-
seregnek. A fegyveresités és l6szerellatas, valamint
az egyenruha-készités szervezete csak 1705 folya-
man alakult ki. Néhany jo szervezékepességd, {6leg
birtokos nemes vette kézbe az iranyitast: Sréter Janos
brigadéros, tuzérségi f6feligyel6 néhany szakember
munkatarsaval (De la Motte, Wallstorf Keresztély La-
jos, Bacsmegyei Addm, a kassai fegyverkészit mi-
hely vezetdje stb.) tartotta kézben az agyuontodéket,
a bombaonté hutakat, [6pormalmokat. Lanyi Pal
Gomor megyei birtokos és hamortulajdonos a vas-
termelés ellendrzésére és iranyitasara kapott meghi-
zast (itt folyt a kardvasak, szuronyok keészitése). Lo-
nyay Ferenc cime is mutatja tevékenységi korét, 6

fegyveresitési és ruhazati f6hadbiztos” volt. Keczer

Sandor, a kassai kertlet hadbiztosa mar 1704. no-

vember 21-én parancsot kapott Rakaczitol, hogy
6000 flintara, 10 000 karabélyra, 6000 kardra, 6000
lodingra, 40 000 suvegre, 40 000 hosszu szaru és
deli csizmara, 40 000 ovre alkudjon meg a mester-
- emberekkel. Berthoti Ferenc kassai vicegeneralis {6-
leg a kulfoldrol torténd fegyver- és posztobeszerzés-

ben tevékenykedett.

A felfegyverzés és az egyenruhaval valo ellatas te-
hat nem tartozott egy kozponti hivatal iranyitdsa ala.
Fegyverek behozatalaval, itthon pedig készittetésével
szinte mindenki foglalkozott: diplomatdk, hadbizto-
sok, tabornokok, brigadérosok, ezereskapitanyok, ke-
reskeddk, varmegyék. A varmegyéknek ugyanis a haj-

- dukat, a nemeseknek a zsoldosokat fegyveresen,
egyenruhaval kellett kiallitaniuk, bar ezt pénzzel meg
lehetett valtani.

Rakoczi igyekezett a hadellatasi iparagakat fejlesz-
teni, de t6kehiany és szakmunkasok nemléte miatt
csak a 16por- és bombakeészitésben ért el szamottevé
eredményt. A kuruc hadsereg fegyverzetének és egyen-
ruhaposztojanak a beszerzése igy a kiilkereskedelem-
re harult. Emlékirataiban Rakoczi azt irja, hogy
mindossze tizezer l6fegyvert tudott Lengyelorszagon
at beszerezni, mert az Europaban folyo két nagy ha-
bort hianyt teremtett a fegyverpiacon. Szilézian és
Danckan 4t ezenkivul finomabb posztét is hoztak be,
mig a kozlegénység egyenruhazatara Torokorszaghol
importaltak nagy mennyiségti durvabb abaposztot.
A francia segélypénzt is zomében az import fedezése-
re hasznaltak fel.

A hadsereg élelmezése elsé pillantésra egyszertinek
vagy legalabbis konnyen megoldhaténak latszott egy
mez6gazdasagi jellegli orszagban, a valosagban azon-
ban ez nem igy volt. Régebbi torvények ugyan kote-
lezték a megyeket — azaz a parasztsagot — az orszag
hadseregének ingyenes ellatasara, de nagy gondot je-
lentett, hogy miként gytjtsék ossze és juttassék el a
szitkséges élelemmennyiséget a hadmiveletek szin-
helyére.

Az elsé, foleg zsakmanyolason alapulo ellatasi pe-
riodus utan Rakéczi eréfeszitésének eredményekeént
megszervezddott a Hadi Commissariatussag. A Regu-
lamentum Universale hat korzetre osztotta az orszagot,
élukon egy-egy hadbiztossal (districtualis commissari-
us), akiknek néhany beosztottjuk volt. Elitkon 1705-
161 grof Csaky Istvan allt, generalis commissarius cim-
mel. Addig Szatmarban tartozkodott, csak a var kapi-
tulaciéjakor allt Rakoczi mellé, de el6bb bizonyitvanyt
kért Glockelsperg tabornoktol ,hi csaszari mivolta-
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rol”. Rakocz1 azonban Bercsényi Javaslatara akmek

sogora volt, kinevezte erre a tisztségre. A fénemesség
lenézte ezt a munkatertletet, Csaky sem tudta felada-
tat ellatni. Sokkal fontosabb munkat végzett egy-egy
keruleti hadbiztos (Keczer Sandor, Eotvos Miklos,
Darvas Ferenc stb.).

Rakoczi arra torekedett, hogy minél nagyobb kor-
zetb6l lassak el a hadakat. Ezért profunthazakat, éle-
lemtarakat (annonaria, magazinum) allitottak fel, me-
lyekben — és természetesen a legfontosabb varakban,

igy példaul Ersekujvarott — igyekeztek készleteket fel-
halmozni (gabona, liszt, abrak, tdzifa, fastolt hus, s,

szalonna, bor stb.). Ezekben altalaban stit6kemencék

is mukodtek, vagyis itt kellett a buzat meg6rolni és

kenyeret sutni.

A valésagban nem volt ilyen idealis a helyzet, leg-
tobbszor a lakossagnak kozvetlenul kellett a hada-
kat ellatnia, ami nem kis gondot okozott. 1705 ap-
rilisaban Kérolyi Sandor 7500 kenyeret kovetelt ha-
rom vérostol, de azonnal. 1707-ben Kecskemétnek

5000 kenyeret kellett a Tiszan atszallitania Karolyi

csapatai részére.

A hadellatassal kapesolatos szllitas, a szekerezés

egyike volt a parasztsag legsulyosabb terheinek. Elv-
ben ugyan fizetés jart érte, egy 1705. évi tervezet sze-
rint egy par vonomarha utan napi 10 garast, a gyalog-
munkasnak pedig 3 garast fizetett a Hadbiztossag. Eh-

hez azonban Bercsényi gtinyosan hozzafdzte: ,Mikor
az kongo arannyd valnék: magam is commissarius kivan-

nék lenni ezen dispositio mellett — mert tobb haszndt ven-
ném, mint azg generdlissagnak!” Nem tartotta realisnak
a tervet, hiszen ,csak az hadakra sem gyozik a fizetést”.
Gyakori panasz volt, hogy a hadak nem adjak vissza
a marhdkat és a szekeret, az okroket levagjak, karté-
ritést nem adnak. A varmegyék inkabb azt szerették
volna, ha a hadakat szétosztjk a kijelolt falvakra, s
azokat a parasztsag kozvetlenul élelmezi. Ez a mod-

szer a régi végvari hagyomanyokat kovetd katonasag

szamara is szimpatikus volt, mert lehetdséget adott
visszaélésekre, egyéni szerzésekre. 1708 utan altala-
nossa valt a falvak kiutalasa (assignatio) a hadak részé-
re, hogy maguk biztositsak ellatasukat.

A téli honapokban (november 1-jét6l aprilis 30-dig)

paraszthazakhoz szallasoltak be a csapatokat. A Regu-

lamentum Universale részletesen szabalyozta a kato-

nak altal a gazdatol kovetelhet6 napi élelem- és ab-
rakmennyiséget, amit persze dltalaban tulléptek.

A hadellatas specialis tertlete volt a sebesultek el-
latdsa és utogondozasa. Gyogykezelés nélkil a kis
sebestilés is gyakran jart halallal vagy rokkantsag-

gal. A Regulamentum Universale el6irasa szerint ez-

redenkeént kellett borbélyt vagy ,betegek gondvise-
16jét” alkalmazni. Az orszagban ekkor kb. 45-47
ténylegesen tanult orvos mitkodott, nagyrészt az or-

szag nyugati és északi felének nagyvarosaiban. A se-

bészcéhekben 87 mesterrdl tudunk. Rakoczi 1705.
aprilis 22-én utasitotta a Hadi Commissariatust:
Lepitessen Kegyelmetek olly alkalmatos helyen ispotd-
lyokat, ahol borbélyok, azokhoz vald requisitumok” van-
nak. Ezek rendszerint a nagyobb helységek voltak
(Besztercebanya, Selmecbanya, Lécse, Rozsnyo, Kas-
sa, Debrecen, Gyongyos, Eger stb.). Lang Jakab
Ambrus, Rakéczi udvari orvosa egyben az egész had-
sereg tabori orvosa (protomedicus) is volt, aki iranyi-
totta a kulfoldi gyogyszerek és muszerek beszer-
zését. A franciak utan Eurdpaban elészor Rakoczi
seregében hoztak létre ezredsebészi allast, 1705-t6l.
Persze anyagi okok miatt ez a szervezés nem valt al-
talanossa az egész kuruc hadseregben, sem pénz,
sem szakember nem volt hozza.

A katona (és csaladja) szamara a sebestilés mellett
a legnagyobb csapis a fogsagba esés volt. Az 1705.
aprilis 26-an megkotott hadifogolycsere-egyezmény
(cartella) alapjan allandoan folyt a két fél foglyainak
kicserélése, altaldban a rangazonossag alapjan. @
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kerult a franciakkal szemben (Ramillies-nél
1706. majus 23-an ujabb gy6zelmet arattak),
Rakoczi pedig semmiképp sem kivant lemon-
dani Erdély birtoklasarol. A szovetkezett ren-
dek feltételeinek értékelésére érdemes idézni
a haboru évei alatt Bécsben szolgalatot teljesi-
t6 és a béketargyalasokon kozvetit6ként is sze-
repl6 tapasztalt holland diplomata, Jacob Jan
Hamel-Bruynincx késébbi (1712) véleményét:
,a vak magyar konfoderdcio vezetéi elvesztették
az idét és az alkalmat, amikor Nagyszombatban
voltunk, amely nehezen jon vissza, és nekem az
a véleményem, hogy néha inkdbb tiirelmesnek kell
lenni, megvdrva a jobb korillményeket, mintsem
erdszakolni akarni bizonyos dolgokat kedvezét-
len helyzetben, amelyen nem lehet tirrd lenni.”

A habort tehat tovabb folytatodott, s a csa-
szari hadak f6parancsnokava 1706 aprilisa-
ban Guido Starhemberget, az egyik legtehet-
ségesebb tabornagyot nevezték ki. Bottyan
Janos és Esterhazy Antal portyazoi rendsze-
resen tamadtak az 6rokos tartomanyok hatér-
széleit. 1706. november 6-7-én Béri Balogh
Adam és Bezerédj Imre brigadérosok Gyér-
varnal nemcsak szétverték a betord csaszari
egységeket, hanem Hannibal Heister altdbor-
nagyot is foglyul ejtették.

Az 1706. év hadmiiveletei kozul kettd volt
jelentésebb. Az egyik: Esztergom ostroma.
A béketargyalasok kudarca utdan Rakoczi
ugyanis szabalyos ostrom alé vette Esztergom
varat, hogy biztos atkel6helyet szerezzen a Du-
nantul felé. Ez volt az egyetlen eset, amikor a
kurucok tuzérségi tiz és rohamok révén kény-
szeritették megadasra egy var 6rségét (szep-
tember 16.). A siker azonban rovid életd volt:
Starhemberg oktober 12-én visszavette a varat.
A kudarcért Rakoczi Forgach Simont okolta,
s bortonbe csukatta, amiért nem teljesitette a
Pozsony elfoglaldsara adott parancsot.

A masik akcio: Rabutin kivonulasa Erdély-
bél, hogy a haditanacs elképzelése szerint a
Dunanttlon taldlkozzék a nyugat felé1 benyo-
mulo fésereggel. A tabornagy Nagyvaradon
keresztul Szegedhez vonult, ott atkelt a Tiszan,
és elpusztitva Szolnokot, Eger ala ment. Mi-
vel az 6rség nem volt hajlando a varat atadni,
tovabbvonult Miskolcon 4t (melyet felégetett),
és szeptember 30-an ostrom ala vette Kassat.
A kuruc f6er6 kozeledtének hirére azonban
két hét elteltével a Hegyaljan, Tokajon at a
kiuritett Debrecenbe vonult, majd 1707 ja-
nuarjaban Szolnokon at Budara menetelt. Az
orszagon végigvonulo csaszari armadia ellen
a kuruc hadvezetés a felperzselt fold taktika-
jat alkalmazta, mint Herbeville ellen is, de im-
mar orszagos méretekben: az ttba es6 falvak-
bol, mezdvarosokbol, varosokbdl a kurucok
elkoltozésre kényszeritették a lakossagot és az
allatallomanyt, felgyujtottak a terményeket, a
takarmanyt és a malmokat, azt remélve, hogy
anélkulozés szétztlleszti az ellenséges csapa-
tokat. A terv kudarcot vallott: Rabutin egysé-
gei ugyan sok embert vesztettek, 16- és igavo-
nédlloméanyuk is megtizedelédott, de utékeé-
pességtiket megdrizték. A legnagyobb kar a la-
kossagot érte, a katonai eredmények messze
elmaradtak az aldozat mértékétdl.

Rabutin tdvozasa utan csak kisebb létszamu
csaszari egységek maradtak Erdélyben, s ez le-
hetévé tette, hogy Rakoczit 1707. aprilis 5-én
beiktassak fejedelmi tisztségébe. XIV. Lajos
rogton elismerte, de szerz6dést késébb sem ko-




tott vele. Mivel Bottyannak 1707-ben sikerult
a Dunantult a csaszariak tobboldalti taimadasa
ellen megvédeni, ekkor allt a legnagyobb teru-
let a szovetkezett rendek ellendrzése alatt. Meg-
tortént az onodi tronfosztas; ésszel 1. Péter
orosz car formalis szovetséget kotott Rakoczi-
val — a kulsé jelek szerint tehat a fuiggetlensé-
gi haboru a csucspontjara érkezett.

De 1706 6ta egyre markansabba valtak a val-
sagjelek. Az orszag eréforrasai kimertltek, a
konfoderacio egységén pedig repedések ta-
madtak, melyeket jol tukrozott a nemesség
elégedetlensége, a turdci kovetek meglincse-

ezzel munkaerGt veszitett. A katonaskodo job-
bagyok pedig szélesiteni akartak csaladjukon
belul a foldesuri és az allami terhek egy része
alol mentesitettek korét. Ez feszultséget okozott
a katonaskodo jobbagyok és a foldesurak, vala-
mint a megyék, a kozponti hatdsagok és a ne-
messég kozott. A probléma végigkiséri a szabad-
sagharc éveit, s Rakoczinak meg kellett talalnia
azt a hatarvonalat, amely mindkét fél szamara
még elfogadhato volt.

A hadsereg allomanyanak biztositdsara tehat
igénybe kellett venni a termeld lakossag egy ré-
szét, mégpedig a legaktivabb személyeket, s

Ez a fluktuacio természetesen erésen ron-
totta az ezredek szervezeti fegyelmét, létsza-
muk ritkan volt teljes, néha felére-harmada-
ra csokkent, ami harcképességuk rovasara
ment. A habort nyolc évét végigkisérték a fe-
jedelem, a kozponti hat6sagok, a katonai
parancsnokok utasitasai az ezreduktdl tavol
levé, koborlo, otthon hever6 katonak ossze-
fogdosasara, mert ezek rendszerint a kozbiz-
tonsagot is veszélyeztették.

A vitézl6 rend politikai szerepének értéke-
lésénél két tényez6t kell figyelembe vennunk:
egyrészt azt, hogy elkotelezett hive volt a fug-

Kuruc-labanc csatajelenet (Georg Philipp Rugendas festménye)

lése az onodi gytilésen, a rézpénz elértéktele-
nedése és a banyaszsztrajkok. Csakhamar fel-
borult a két fél kozotti viszonylagos katonai
egyensuly is.

A hadsereg allomanyanak zomét a vitézlé
rend alkotta, harcmodban, szervezettségben
és politikai arculatdban meghatarozva Rako-
czi hadseregét, pontos szocialis osszetétele
azonban maig nem tisztazott. Az a heterogén
tarsadalmi réteg, amely mar a kuruc szervez-
kedés bazisat is jelentette, a felkelés kitorése
utan a Rakoczi fegyverbe hivo és hajduszabad-
sagot igéré patenseinek hatasara csatlakozo
jobbagysag jelentés csoportjaival felduzzadva
alkotta a vitézl6 rendet. A kuruc hadsereg zo-
mét, kilonosen kezdetben, azok alkottak, akik
onként alltak az ezredekbe, kés6bb egyre sza-
porodott a kényszersorozottak és a mas he-
lyett zsoldosként szolgalatot vallalok szama.
Réakoczi kényszertséghdl valasztotta a hadse-
regszervezésnek azt a modjat, hogy a termel6
jobbagysag egy részét kedvezmények igéreté-
vel katonai szolgalatra vette igénybe. A kuruc
allam sem megfelelé pénzforrasokkal, sem
képzett tisztekkel nem rendelkezett ahhoz,
hogy korszert, alland6 hadsereget szervezzen.

A hadseregépitésnek ez a modja azonban tobb
politikai és katonai kovetkezménnyel jart. A ne-
messég nem fogadta orommel, hogy jobbagyai
nagyobb szamban menjenek katonanak, mert

ezért meg kellett taldlnia az egyensulyt a had-
sereg és a nélkulozhetetlen termelés szikségle-
tei kozott. Az otthon maradt csalad kedvez-
ményt kapott ugyan, a termelés azonban min-
denképpen megsinylette, ha hianyzott a mun-
kaképes férfi. A kuruc hadvezetésnek az a
torekvése, hogy a csaszariakkal szembeni mi-
néségi hatranyat szambeli folénnyel ellensu-
lyozza, tovabb novelte a hadsereg létszamigé-
nyét. A katonai szolgalaton kivul a lakossagot
gyakran nagy szamban vették igénybe kulon-
boz6 kozmunkakra (sancépités, varak lebonta-
sa, szallitasi tevékenység). Szamitasba kell ven-
ni, hogy a csaszari hadseregben is tobb ezren
szolgaltak Magyarorszagrol. Az élet ezt a prob-
lémat ugy oldotta meg, hogy a katonak vagy
végleg megszoktek, vagy legalabb a legfonto-
sabb mezGgazdasagi munkak idején hazamen-
tek. 1708-t6l raadasul a pestis széles rendet va-
gott a munkaképes lakossag soraiban is, ezért
a haboru utolso éveiben a munkaeréhiany no-
vekedett, ami a termelés csokkenését idézte el6.

A kuruc hadsereg tagjai tehat ,kétlakiak”
voltak: nemcsak katonaskodtak, hanem pol-
gari foglalkozast is folytattak — a tabornoktél
kezdve a kozkatonaig. A generalisok, ezeres-
kapitanyok gyakran kéredzkedtek haza gaz-
dasaguk ,rendbetételére”, a katona pedig fa-
lujaba szokott vagy marhakkal kereskedett,
soszallitast vallalt.
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getlenségnek, mert sajat sorsanak javulasat
csak a haboru gy6zelme esetén remélhette;
masrészt pedig azt, hogy a Rakéczi-szabadsag-
harc egyben polgarhaboru is volt.

A felkelés elso szakaszaban, a birtokos és
megyei nemesség csatlakozasaig ez a réteg ké-
pezte a fejedelmi hatalom tamaszat; azokban
a korzetekben, ahol atmenetileg megsztnt a
nemesi varmegye és a konfoderalt allam hi-
vatalainak mukodése (pl. a Dunanttlon), a
hadsereg latta el azok feladatait. A hadsereg
politikai szerepe érzékelheté volt mar a szé-
csényi és az onodi orszaggytilésen is, de leg-
vilagosabban a sarospataki diétan (1708. de-
cember) nyilvanult meg, az azutan kovetke-
26 években pedig a bomlasnak indult konfo-
deracio és a passzivva valo nemesi varmegye
helyett a fejedelmi hatalom bazisa egyre in-
kabb a hadsereg, a vitézl6 rend lett. E réteg
szinte az utolsé honapokig tdimogatta Rako-
czi politikajat, 1711-ben azonban, amikor a
gy6zelem végleg kilatastalanna valt, kalfoldi
segitséget nem lehetett varni, s a vitézl6 rend
sorai a katonai események és a pestis kovet-
keztében teljesen szétzilalodtak, 6k is elfogad-
tak a politikai rendezés gondolatat. Rakoczi
kukizowi kialtvanya mar nem talalt visszhang-
ra korukben. Akik mégis reménykedtek a
harc folytatasaban, Lengyelorszagba vagy
Moldvaba emigraltak.



Abbdl a ténybdl, hogy a szabadsagharc egy-
ben polgarhabort is volt, kovetkezett az ellen-
ség ,bevarasanak” tilalma, mert ezt egyen-
16nek tartottak a masik, a csaszari parthoz
valo csatlakozassal. Emiatt a csaszariak
altal elfoglalt teruletekrél megindult a 4
lakossag, elsésorban persze a katonas-
kodok és a nemesség menekulése. Ha
kellett, a hadsereg gondoskodott a
végrehajtasrol, am elsésorban a ka-
tonak menekitették csaladjukat.
1707 augusztusaban 535 dunantuli
menekult csalad tengédott Nograd és
Gomor megyében, Erdély elvesztése
utan, 1707 végétsl menekultek ezrei ér-
keztek a tiszantuli részekre, 1708 Gszén,
a trencséni vereség utan, majd 1710 6szén,
Ersekujvar eleste utdn nyugat fel6l indult meg
amenekul6k aradata. Az ,exulansok” maguk-
kal vitték allatallomanyukat, és nagy terhet je-
lentettek a mar amugy is nyomorgo lakossag-
nak a befogad6 megyékben.

Emlékirataiban Rakoczi realis képet fest
azoknak a felkel6csoportoknak a fegyelmi al-
lapotarol, amelyekkel a hatar atlépésekor, 1703
nyaran talalkozott. Mas lehetsége azonban
nem volt, a hadseregszervezést errél a mély-
pontrol kellett elkezdenie. Hadsereg-szervezé-
si eréfeszitései végigkisérték a haboru éveit.
1705-t6l regularis ezredek létrehozasara tore-
kedett, s ezzel eur6pai példakat és tendenciat
kovetett. Rakoczi nem kapott katonai kikép-
zést, sem elméletit, sem gyakorlatit, de kittind
szervezGkészséggel és europai miveltséggel
rendelkezett, ezért fel tudta mérni az el6tte tor-
nyosul6 akadalyokat: a nemesség vezetési te-
hetetlenségét, rendi onzését, a vitézlé rend on-
elégult, konzervativ felfogasat, és felismerte a
harom {6 problémat: a képzett tisztek és altisz-
tek hianyat, az anyagi-pénzugyi eszkozok szii-
kosségét s nem utolsésorban az id6hianyt.

Az elvesztett nagyobb titkozetek csak erdsi-
tették Rakoczi meggy6zédését: siker csak a ku-
ruc hadsereg korszertisitésétél remélhetd. Rog-
ton a nagyszombati titkozet utan a haditanacs
(Bellicum Consilium) jovahagyta 3 regularis
gyalogezred (regiment) felallitasat, sét rendel-
kezett az egyenruhazathoz szukséges posztd
megvételérdl is. Néhany nappal késobb ifj. grof
Barkoczy Ferenc fécolonellus kapott patenst
egy regularis lovasezred megszervezésére, a to-
borzasi korzet (Zemplén, Abauj, Torna, Go-
mor megye) kijelolésével.

A zsiboi vereség utan Rakoczi Forgach Si-
mont bizta meg 6 gyalogos és 4 lovas regula-
ris ezred megszervezésével. Meghatarozta a lét-
szamot és a fegyverzetet is. ,Minden gyalog ezer
12 seregbul [szazadbol], tizenotszaz ember-
biil allé légyen; melly teljességgel ha fel nem
fegyveresithetnének flinta-, fejsze- és bajo-
netekkel: minden ezerben egy batalion pi-
ckenéres [pikas] légyen. [...] Légyen
hasonloképen minden bataliomnak egy
granatéros companidja. [...] Az lovas-
regimentek, ha lehetséges, 12 companidbul
dlljanak a tizenkétszaz emberbiil, négy compania
lancsds lévén kozottok; minden lancsa harmadfel
olnyi [kb. 4,5 m] légyen.”

Hadtorténetirasunk még nem tisztazta, hogy
mindebbél mi valosult meg. Késébb tobbszor
is emlitik a regularis egységeket, ha nem is min-
dig dicséréen. Rakoczi mindenesetre még szin-
te az utols6 6raban, a romhanyi tutkozet utan

Tarpa hajdivdros cimere

is levonta a tanulsdgot: ,Ugy ldtom, csak ezen
harc persvadedlta nemzetiinknek, hogy a német
ellen reguldris had nélkul nem boldogulhatunk;
melyre nézve teljes igyekezetem az, hogy aztat
ujonnan szaporitsuk, és fennhagyjunk inkabb an-
nak haszontalan fizetésén, az ki se harcolni nem
tud, se tanulni nem akar.”

A hadsereg modernizalasaban Rakoczinak
nem voltak olyan hasznalhato és képzett mun-
katarsai, mint példaul a diplomaciai vagy gaz-
dasagi munkaban. Tisztjei akadtak béségesen,
a hadnagytél a tabornokig, koztuk nagyon sok
bator, vitéz és a figgetlenség eszméjéhez hii ka-
tona, de szinte valamennyien éppolyan képzet-
lenek voltak, mint a kozkatonak, akiket tanita-
niuk kellett volna. A féurak és a nemesek ugyan
szuletett tisztnek és katonanak tartottak magu-

II. Rakoczi Ferenc
léporszaruja

kat, de katonai tudasuk igen fogyatékos volt: a
hadmuvészet alapjait sem ismerték, felfogasu-
kat évszazados, elavult szemlélet jellemezte. Ha
pedig francia vagy német tisztet neveztek ki fo-
lejuk, berzenkedtek és tiltakoztak.

A fejedelem ebben a munkaban a taborno-
ki karbol is csak két személyre szamithatott:
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Forgach Simonra és Esterhazy Antalra. Ok ma-
gas rangot toltottek be el6zéleg a csaszari had-
seregben, személyi adottsagaiknal fogva azon-
ban nem tudtak Rakoéczi mélto tarsaiva val-
ni. Bercsényi a regularis hadszervezésben
szemlélete miatt nem lehetett partnere,
B\ merta generalissimus nem tartotta alkal-
L masnak a magyar katonat a ,;német min-
ta utan valo” hadakozasra. Egy izben
példaul ezt irta errél Rakoczinak: ,Ez a
volontér lélektdl szarmazo magyar soha
bizony nem szegezi a hopénzhez és az Edic-
tumhoz az maga kedvit [...] Akdrmicsoda
obedientidra fogjuk is rendre az magyart, de
késén szokik az maskint harcolni, vagy 1iz,
vagy szalad. Még Matyds kiraly ideiben sem
magyar volt az fekete had. A magyar vitézséghez
magahittség kell, az kapocant nem szenved.”
(1704. szeptember 18.)

Rakoczi gyakorlati intézkedéseket is tett a ne-
messég képzettségbeli hianyossagainak potla-
sara. 1707 aprilisaban Marosvasarhelyen tnne-
pélyesen megalakitotta a Nemesi Tarsasagot
vagy Nemesi Companiat, azzal a céllal, hogy
fiatal nemeseket a fejedelmi udvarba gyujtve,
jellemben és tudasban képezze ¢ket, s ezaltal
megfelel6 képzettségii tiszteket biztositson az
ezredek részére. A Nemesi Tarsasag egészen
1711-ig fennallt, 6sszesen 138 tagjat ismerjuk,
egy részuk Lengyelorszagba is kovette Rako-
czit, aki onnan bocsatotta éket haza.

Réakoczi nem tartotta fejedelmi rangjaval
osszeegyeztethetetlennek, hogy katonait sze-
mélyesen is gyakoroltassa, mint példaul a
bacskai hadjarat alatt vagy 1708-ban az Eger-
be valo felvonulas kozben és alatt.

A regularis egységek vezetésének és moz-
gatasanak egyik fontos eszkoze a vezényszo.
A 18. szazad elején azonban még nem alakul-
tak ki a vilagos, egyszert, érthetd, a lényeges
tevékenységre iranyulé magyar vezényszavak.
Nehéz elképzelni, hogy az egyszert paraszt-
fiu azonnal megértette volna, mit kell tennie,
ha a tisztt6l példaul a kovetkezé vezénysza-
vakat hallja: ,Hellyben svingolljatok és formall-
jatok két treffet, svingoljatok jobra. Mars.”
(Svingolni=kanyarodni, treff=egymas mogott
két sorban felallni.) Ezt még csak bonyolitot-
ta az a tény, hogy sok egységben a legénység
nem magyar anyanyelvii volt, hanem szlovak,
ruszin, roman. Bar ilyen alakulatok élére min-
dig olyan tisztet allitottak, aki beszélt a kato-
nak nyelvén, a vezénylés itt még komplikal-
tabb lehetett.

Rakoczi seregépitd tevékenységéhez fizé-
dik a magyar katonai elmélet és hadszervezés
két jelentés dokumentuma. Mivel a fejedelem
érdeklédott a katonai elméleti kérdések irant,

A s tanulmanyozta a kulfoldi szakirodalmat,

Szentivanyi Janos palotas ezereskapitannyal
1708-ban lefordittatta Georg Andreas
Bockler 1685-ben megjelent kézikony-
vét (Schola militaris moderna), 1707-08-
ban pedig maga kezdte magyarra atul-
tetni a francia La Valiere munkajat Ha-

dakozé embernek tanito scholdja cimen. For-
gach Simon 1705-ben Rakdczinak ajanlva adta
ki Zrinyi Mikl6s Az torok dfium ellen valé or-
vossdg cimu elméleti munkajat. Zrinyi és Ra-
koczi hadszervezési elveinek azonossaga vila-
gosan kimutathat6: a hadsereg belsé fegyel-
mének, szervezettségének fontossaga, vezeté-
sének céltudatossaga, a fegyvernemek kozt a




gyalogsag elsdbbsége, az ellatas kozponti biz-
tositdsa, a minGség és képzettség elsodleges-
sége a létszamnoveléssel szemben.

A masik hadszervezési dokumentum a Re-
gulamentum Universale, amely tobbévi el6z-
mény utan jott létre a fejedelem javaslatéra, s
az onodi orszaggyilés (1707) a X. torvénycik-
kel emelte torvényerére, majd Nagyszombat-
ban latin és magyar nyelven nyomtatasban is
megjelent. Ez tartalmazza a kuruc hadsereg
mukodését meghatarozo alapvet szabalyo-
kat: a hader¢ felallitasat, a fegyvernemeket, a
hader6 szervezeti felépitését, fizetését, ellata-
sat, a hadkiegészitést, az orszag hadszerveze-
ti felosztasat. Persze nem tényleges allapotot
titkroz, hanem elérend6 normakat allapit meg.

A kuruc hadsereg sszlétszamarol nem ren-
delkeziink hiteles adattal. Sok részadat isme-
retes, mustrajegyzékek, névsorok, létszamje-
lentések, de ezek mind csak a hadsereg egy-
egy részegységérél és kulonbozé idépontok-
bol. A hadtorténeti irodalomban széls6séges
értékek szerepelnek, egy 1706. évi adat alap-
jan példaul 116 000 f6. Persze a valésdgban
szerényebb szamokkal kell beérntnk. Figye-
lembe kell vennunk a toredékes szamadato-
kat, az orszag lakossaganak osszlétszamat, a
kurucok 4ltal ellenérzott orszagrész tertleté-
nek nagysagat, a mustrajegyzékek és mas név-
sorok készitésénél érvényesild kulonbozé
szempontokat. (Példaul az ezereskapitanynak
érdeke volt, hogy minél tobb katonat mutas-
son ki, mert a létszam alapjan kapott ellat-
manyt, pénzt, posztét, kvartélyozasnal por-
cidszamot.) Az id6pont is fontos, mert a csa-
patok létszama rovid id6n belul is nagy inga-
dozast mutat. Miutan a kuruc hadsereg nem
rendelkezett olyan kiépitett kozpontositott ad-
minisztraciéval, mint a csaszari, szkeptikus-
nak kell lennink: a pontos létszamokat valo-
szintileg soha nem tudjuk megallapitani. Csak
ovatos becslésekre hagyatkozhatunk: 1703 vé-
gén 34 000, 1704-ben 45 000, 1705 és 1707
kozott 40-50 000, rovid idére esetleg 60 000
{6, azutan fokozatos csokkenés mutathato ki,
1708-ban mar 40 000 ala esik a létszam,
1709-t61 pedig rohamos visszaesés tapasztal-
hat6, a szatmari béke idépontjéaban az orszag-
ban mar csak kb. 20 000 katona van. Nagy-
jabol ugyanezeket a szamokat kapjuk, ha a
nagy csatakban részt vevék szamabol indu-
lunk ki — Nagyszombatnal 20 000, Pudme-
ricnél 25 000 {6 —, feltételezve, hogy azokban
az effektiv dllomanynak 40-50%-a szerepelt.

Nemcsak az ezredtorténetek hianyoznak,
nem készult el a felsdtiszti kar személyi alloma-
nyénak felmérése sem (egyedul a tabornoki
karét allitotta 9ssze Heckenast Gusztav). A ku-
ruc hadseregnek nyolc év alatt 1 f6tabornoka
(generalissimus: Bercsényi Miklos), 5 taborna-
gya, 2 altabornagya és 19 tabornoka volt.
1711-ben a kapitulaciokor a brigadérosok
(dandarnokok) szdma 21, az ezereskapitanyo-
ké 83 volt, a cstcsponton ennél joval tobb,
mert kozben sokan meghaltak, vagy ezredi-
ket ,resignaltak”. Persze nem minden fétiszt-
nek volt ezrede egyszerre, egy idében.

Hadtorténetirdsunk jelenlegi megallapitdsa
szerint Magyarorszag és Erdély, szamitasba
véve a csaszari haderd kulonbozo egységei-
ben szolgalé mintegy 10 000 f6t is, osszesen
60-70 000 katonat allitott ki. Ez, tekintetbe
véve a lakossag szamat, az orszag gazdasagi
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Rdkéczi
fejedelem
,Hercules-érme”,
1705.

var, varos latképét, csata-
jeleneteket vagy az alkalomhoz
ll6 szimbolumokat lathatunk. Koro-
nds csaszdri sasok, legy6zott torokok, lerakott
zészlok, labhoz tett fegyverek, beszakitott do-
bok, legorbuld felholdak, felfelé fordi-
tott sisakok, a béke olaj- és a gy6ze-
lem babéragai, a haborut és a bé-
keét jelképez6 alakok koszonnek
vissza leggyakrabban. E jelkeé-
peket nemegyszer az esemény-
Te vonatkozo latin vagy német
nyelvi feliratok: jelmondatok,
szojatékok keretezik.
Az emlékérem-készittetés di-
vatjanak II. Rakoczi Ferenc is
hodolt. Egyik rank maradt ,nomiz-
méjat” a szabadsagharc kezdetének em-
lekére verték. Elélapja a fejedelmet profil-
bol, hatlapja Libertast abrazolja, amint 6t
Themis, illetve a mérleget tarto Egali-
tas bilincseitél megszabaditja. Egy
masik érem el6lapja szintén Rako-
czit abrazolja, hatlapjan a magyar
nemzet Hercules képében a
lernai hydraval — a haza ellen-
ségével — viaskodik. Felirata:
,Tendit per artua virtus.” (Nehéz-
ségeken keresztil gydz az erény.)
Mivel az érem nem keltezett, ké-
szitésének idejét egyes kutatok az
6nodi orszaggytléshez kapesoltak. Az
érmekkel, a torok uralom aloli felszaba- ujabb kutatds 1705-re dataljaa ,Hercules-
dit6 haboruk idészakabol pedig magyar vonat- érmet”. Ezek az érmek mas mtvészeti alkotasok-
kozast érmek garmadéja maradt rank. Azonban hoz hasonl6an a szabadsagharc céljainak nemzetkozi
szinte mind kulfoldi mesterek alkotasa. Bu- népszertsitését szolgaltak, egyuttal az uralko-
da 1686-0s visszafoglalasat mintegy déi rang, a fejedelmi reprezentacio esz-
130-féle érem 240 valtozata 6roki- kozeiként, megjelenési formaiként is
tette meg. értékelhetdk. Feltehet6en a bemu-
Az éremmuvészet tenyerink- tatott érmek koziil kerultek ki
ben elféré kis remekein éltala- azok a ,nomizmak”, amelyeket
ban uralkodok, hadvezérek ké- tobb forrés szerint a fejedelem
pét, az ostromlott, illetve bevett katonai kituntetésekként is ado-
manyozott. A gazdag jelképise-
gli, ugyanakkor a fejedelem
portréjat élethtien mintazo ér-
mek a svéd éremmtvész, Daniel
Warou tehetségét dicsérik. @

Az arany, ezust, 6n,
bronz, fa emlékérmek a re-
neszansz ota Eurépa-szerte nagy
becsben alltak. A nemesfémbél készilt, értékes,
ajandékozhat6 vagy éppen az egyszer(ibb ki-
viteld, innepélyes alkalmakkor a nép -
kozé szorhato valtozatok ugyanazo-
kat az abrakat hordoztak: kiemel-
kedd személyiségeket, helyszi-
neket, torténelmi eseményeket
orokitettek meg, s ezaltal a k-
lonféle érdekii propagandat,
egyuttal a hirek terjesztését is
ragyogoan szolgaltak. Kedvel-
tek voltak a jelmondatos koro-
nazasi érmek, a biblikus, a hdzas-
sagi, a keresztel6érmek, nemkiilon-
ben a hadjaratok, ostromok, békeko-
tések s azok szerepldinek emlékezetére,
dicsGségére készult alkotasok.
Részint erre uralkodoi engedélyt
nyert véllalkozok készittették Gket
kereskedelmi és propagandacé-
lokra, részint varosok, testiile-  /
tek csindltattak hodolati érme-
ket uralkodok, politikusok,
hadvezérek tiszteletére. Az ér-
mek népszertiek lehettek a ha-
dinép korében, mert olykor
kituntetésekkeént is szolgaltak.
A 17-18. szdzad majd minden
hadtorténeti eseményét illusztraltak

A Rdkéczi-szabadsdgharc
kezdetét megorokits
allegorikus érem, 1703.
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teljesitoképességét, oridsi, sét Gnpusztito tel-
jesitmény volt. Mindez, hozzatéve a keleti or-
szagrészt sujto pestisjarvanyt és a habora pusz-
titdsait, eléggé magyarazza, hogy miért kertlt
a konfoderacio allama 1708 utan olyan ka-
tasztrofélis dllapotba. Osszehasonlitasképpen
gondoljunk arra, hogy a huszmillionyi lakost
Franciaorszdg a habort csticspontjan sem al-
litott labra 200 000 fénél nagyobb létszamu
sereget, 1. Jozsef csaszar hadereje pedig 1710
februarjaban pontosan 133 479 f6bél allt.

A kuruc hadsereg {6 fegyverneme a konnytt-
lovassag volt, aminek torténelmi és szemlé-
letbeli okai voltak. A torok elleni harcok év-
szazadai alatt ez a fegyvernem bizonyult a leg-
hasznalhatobbnak, masrészt a nemesség meg-
vetette a gyalogos szolgalatot, mondvan, hogy
csak a kutya jar gyalog. Rakéczi tisztdban volt
a gyalogsag jelent6ségével, s a felkelés kezde-
téhez képest késébb valoban kedvezébb
arany alakult ki a két fegyvernem kozott.
1706-ban, papiron legalabbis, 83 lovas- és
31 gyalogezred alkotta a kuruc hadsereget,
amely az 1706-07. évi atszervezés (reductio)
utan — egy 1708 elsé felében készitett had-
rendi téblazat szerint — 40 lovas- és 24 gya-
logezredbél (regiment), 6sszesen 386 lovas-
és 242 gyalogoskompaniabol (szazad) allt.

A regularis lovassag huszarokbol és drago-
nyosokbol allt, ez utébbiak gyalogos harcra is
ki voltak képezve. Az ezredek, illetve kompa-
niak létszama ritkan érte el a hivatalos étsza-
mot, a lovasregimenteké 500-1000 {6 kozott
ingadozott, a regularis gyalogezredeké pedig
400-600 f6 kozott.

A tizérség, bar a modern eurdpai hadsere-
gekben jelentdsége egyre nétt, a kuruc hadse-
regben nem valt 6nallo fegyvernemmé. Ennek
pénzugyi okai voltak, de hozzajarult a hazai
fegyvergyartas elmaradottsaga is. A kurucok
agytparkjukat az elfoglalt varak meglehets-
sen elavult lovegeibdl, valamint a beszterce-
banyai és kassai agyuont6 muahelyben eléalli-
tott kb. 100 darab kisebb tabori dgytubol és
mozsarbol allitottak ki. Az elvesztett csatdk
utdn rendszerint odaveszett a tuizérség felsze-
relése is, mint példaul Nagyszombatnal, Zsi-
bénal és Trencsénnél. Ilyenkor elolrél kellett
kezdeni a hosszu idét és sok pénzt felemész-
t6 loveganyag osszeallitasat.

A Regulamentum Universale igen részletesen
intézkedett a tiizérség személyi dllomanyarol és

Az Erdely 1j helyzetét rogzit6 1691. évi Diploma Leopol-
dinum a székelységrol kulon intézkedett: ,A székelyek,
- eme legharciasabb néptorzs, mint eddig voltak, ugy ezutdn
- is mentesek legyenek minden addfizetéstél, minden téli és
nydri katonai elszdllasolds terhétdl s birtokaik utdn, melye-
ket hadfelkelés kotelezettsége mellett birnak, tizedfizetéstd
és szolgdlmanyoktol. Ezek ellenében azonban a haza védel-
- mére sajat koltségiikon katondskodni tartoznak ezutdn is.

A székely parasztok, vagyis jobbagyok nem értetnek ez ald.”

Lipot csaszar tehat, nagyrészt a kuruc mozgalom ellen-

 stlyozasa, az ellenalls szellemének megtorése érdeké-

ben hajlandé volt megigérni, hogy Erdély szamos régi

intézményét, koztuk az oroklott székely katonai rend-
szert valtozatlan formaban fenntartja.

ATI. Rakoczi Ferenc vezette szabadsagharc mds irany-

ba terelte az események alakuldsat: a székely hadak Ra-

Jasluly o

fizetésérdl, s ehhez a fegyvernemhez soroltak a
— mai szoval élve — muszaki alakulatokat” is
A fécolonellusnak igen tisztességes fizetése volt,
€vi 4000 rénes forint készpénz, valamint 25 sze-
mélyre és 20 lora természetbeni ellatmany.
A vezetése alatt allo torzset alkotta tobbek ko-

Kuruc vitézek

zott 5 szekérmester, hidmester, 8 sancmester
€s 6 ,sancos”. Az egységhez négy kompania tar-
tozott a Regulamentum szerint: a mesterembe-
rek és minasok (aknaszok) (12 minas, 53 mes-
terember és 125 ,artellériabéli béres™; ,az agytik
mellé rendeltetett segité compania” 41 kozle-
génnyel; ,pattantyusok és tizes szerszamosok
companidja” (8 ,bombardiros”, 2 pattantytisme-
ster és 42 pattantyus). Es a tiizérség mellé volt
rendelve, nyilvan a tizéreket ért tamadas ese-
tére, egy 60 f6nyi , flintas compénia”.

Az agyuk és , tiizes szerszamok” kezelése, ki-
szolgalasa specialis tudast igényelt, s a kuruc
hadsereg mindig sztikében volt a hozz4ért6
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koczi zaszloi ala alltak. Haromszéken kilyéni Székely
Zsigmond vezetésével szervezkedés is kezd6dott. Rako-
czi erdélyi fejedelemme valasztasaval meghirdették a szé-
kelyek altalanos felkelését, s 1704 augusztusaban—szep-
temberében mar mintegy 6000 {Gs székely kuruc hadat
irtak ossze. Udvarhelyszék f6kapitanya, Pekri Lérinc pa-
rancsnoksaga alatt nyolc szazad, Csik-, Gyergy6- és Ka-
szonszékben Sandor Janos alkapitany s Tamds deak zasz-
loi alatt kilenc szazad allt induléasra készen. A harom-
széki kuruc had f6kapitanya Mikes Mihdly, vicekapita-
nya Kalnoky Tamas volt. A szervezés a régi székely
hadrend szerint tortént: a szazadokat falvankeént szer-
veztek, élukon fhadnagy, vicehadnagy, zészlotarto és
strazsamester allt. Ujdonsdg volt - bar nem el6zmények
nélkuli —, hogy a nemesség kitlon szazadokat képezett.
Rékoczi az udvarhelyszékieket Pekri vezetésével Gyula-

i

embereknek. A kezel6 személyzet legnagyobb-
részt hazai és kulfoldi németekbdl, lengyelek-
bél, francidkbol 4llt. A hadvezetés nem is tar-
totta megbizhatonak éket. Rakoczinak sike-
rilt Sréter Janos brigadéros személyében ki-
tiné munkatarsat talalnia, akit 1705.
november 23-an a tuzérség f6felugyeléjéve
(Artelleriae Nostrae Supremus Inspector) neve-
zett ki, s ellendrzése ala helyezte a tiizérséggel
kapcsolatos hadiipari dgazatokat is. Kitting
francia szakemberei voltak: De la Mothe tu-
zérezredes, Louis Le Maire hadmérnok-ezre-
des, Jean-Francois Riviere tuzérezredes, Da-
moiseau hadmérnok és masok.

A tuzérség allomanyaba 1706-07 forduls-
jan 6sszesen 674 ember tartozott. A mtiszaki
munkalatokat (sancésés, aknakészités, varbon-
tas és -épités) fleg francia hadmérnokok ira-
nyitdsa alatt mesteremberek, banyaszok és a
kornyékbeli lakosok végezték. Riviere ezredes
iranyitotta Ersekujvar modernizalasat, Mun-
kécs eréditését szintén francia hadmérnokok
vezették a fejedelem intencioi alapjan.

Rakoczinak az a reménye, hogy regularis
francia egységeket kapjon segitségul, sohasem
valt valora, francia katondk végul is csekély
szamban harcoltak a kuruc hadseregben. Is-
mereteink szerint a nyolc év alatt 6sszesen (de
sohasem egyszerre) mintegy 80 tiizér- és had-
mérnok tiszt, valamint kb. 1000-1500 kato-
na szolgalta Rakoczit. Kozuluk négyen briga-
dérosok, kilencen ezereskapitanyok lettek.

Harcérték szempontjabol a kuruc hadsereg
egységei kozott jelentds kulonbségek voltak.
Els6 helyre az udvari hadakat kell tenniink,
melyek osszlétszama 5500 korul volt, s kozé-
juk tartoztak az idegen hadak is: francia
grandtosok, arnot landzsasok, zold vadaszok
puskasai, daliasok vagy kapcsosok, karabélyos
voros huszarok, székely kék kopjasok, lovas
granatosok, német gyalogok, Chariere idegen
(francia, lengyel, svéd) lovasezrede és végul a
Nemesi Tarsasag. E hadak feladata a fejede-
lem személyi biztonsaganak érzése volt, pél-
daul utazasai, vadaszatai soran és természete-
sen csata kozben. A trencséni titkozetben, ami-
kor Rakoczi lovaval felbukott, az arnét egység
landzsaival biztositott teret a mentéshez, s
megovta a fejedelmet att6l, hogy a menekuld
csapatok esetleg agyontiporjak. Az udvari ha-
dakat Rakoczi fizette birtokai jovedelmébél és
a részére megszavazott fejedelmi tiszteletdij-

fehérvérhoz, a haromszékieket Brasso kortuilzardsara pa-
rancsolta, s 6k vigyaztak az Ojtozi-, Tomosi- és Torcsva-
ri-szorost is. A székelyek az erdélyi hadakkal egyutt min-
denhol jelen voltak a csatarozasokban, s nem kis szere-
pet jatszottak abban, hogy Rakdczi 1707-ben fejedelmi
beiktatasara Marosvasarhelyre bevonulhatott. Ezért ne-
vezte ki a fejedelem Pekri Lérine udvarhelyszéki f6kapi- -
tanyt erdélyi fovezérré. Rabutin csaszari ezredes azon-
ban 1708-ra visszafoglalta Erdélyt, s visszaallitotta a
csaszar uralmat. Ezzel megkezd6dott Erdeély oroklott bel-
s6 rendjének gyokeres atalakulasa, amibél a hadugyek
sem maradhattak ki. A megbizhatatlannak minésitett
székely hadszervezetet megszintették, igy megfosztot-
tak a szekely tarsadalmat a sajatos sttusdt meghatarozo
dltalanos katonai funkciotol. Bécs a Habsburg Birodalom
egyik tartomanyéanak tekintette Erdélyt. &



bol. Ellatasukrol, felszereléstukrol, egyenruha-
zatukrol szintén 6 gondoskodott.

A hadmiveletek szempontjédbol természete-
sen a regularis ezredek voltak a legfontosab-
bak — valogatott, viszonylag fegyelmezettebb
legénységgel, stabilabb szervezettel. A hadel-
latasnal els6sorban rajuk voltak tekintettel, a
fizetésosztasnal, az egyenruhazattal, fegyver-
zettel torténd ellatas soran mindig elényben ré-
szesitették Gket. Szambelileg természetesen a
mezei vagy irregularis hadak voltak talsalyban.
Ez szamitott a hadsereg leginkabb fluktualo
részének, a kozponti ellatas rajuk alig terjedt
ki, sajat lovukon és fegyveriikkel harcoltak,
egyenruhazatuk nemigen volt, fizetést nem
kaptak, a zsadkmanybol tartottak el magukat.
Idetartoztak a nemesek altal kiallitott zsoldo-
sok, onkéntesek, az esetenként dsszehivott
inszurrekcio, a portalis hajduk. Kiképzetlen-
séguik miatt harcértékiik alacsony volt. Tortén-
tek kisérletek a regularizalasukra, a Regulamen-
tum Universale rendelkezéseit rdjuk is kiterjesz-
tették, de jellegiik ezzel nem valtozott meg.

A kuruc hadsereg katonai értékének felmeé-
réséhez, kilonosen ha a csaszari egységekkel
akarjuk osszemérni, még két tényez6t kell fi-
gyelembe venni. Az egyik a fegyverzet mennyi-
sége és mindsége. Osszegezve megéllapithato,
hogy a kuruc csapatok léfegyverrel, kilono-
sen puskaval valo ellatottsaga a csaszariakhoz
viszonyitva legfeljebb 50%-os volt. A mindsé-
gi kulonbség még nagyobb. Maga Rakoczi ir-
ja Emlékirataiban, hogy — kulonosen kezdet-
ben — a felkel6 csapatok milyen gyatra fegy-
verzettel rendelkeztek. Gazdasagi okok miatt
a helyzet a tovabbiakban is alig javult. KésGb-
bi jelentésekben is olvashato, hogy a kiallitott
Gjoncok csak botokkal vagy baltakkal vannak
felszerelve. Mindezek kovetkeztében a kuruc
egységek lényegesen gyengébb tlizerdt jelen-
tettek, emiatt sok esetben akkor is vereséget
szenvedtek, ha létszamfolényben voltak.
E tény mogott az 6rokos tartomanyok ipara-
nak magasabb fejlettségi szintje allt.

A kuruc hadsereg vezetésében szorosan
osszefonodott a katonai és a politikai iranyités.
Legvilagosabban Rakoczi személyében latjuk
ezt: 6 volt a hadsereg legf6bb ura, iranyit6ja, a
nagy hadmtiveletek megtervezdje és levezetd-
je, ugyanakkor a szovetkezett rendek allama-
nak feje, a legfontosabb gazdasagi dontések
kezdeményezéije, a diplomaciai tevékenység
korlatlan iranyitéja. A rendi tarsadalmi struk-
tara alapjan felépulé 27 fényi tabornoki kar-
bél (benne 8 grof, 7 bard) tizenegyen voltak a
szenatus, az allami vezetd testulet tagjai, tizen
pedig egyben féispanok is. Ez a kettdsség a bri-
gadérosok és az ezereskapitanyok egy részénél
szintén megfigyelhetd.

A kuruc hadseregben nem jott létre egy csak
katonai jellegti, mas tevékenységtél elkulonult
professzionlis vezetési szervezet és gyakorlat.
Ahogyan nem alakult ki az a bels6, 1épcséze-
tesen felépuld fegyelmi struktura, ranglétra,
amely biztositotta volna a parancsnokot, hogy
utasitdsait maradéktalanul végrehajtjak. Eb-
ben a hadseregben a fegyelmi piramis a rendi
tarsadalom szerkezetének tiikorképekeént épiilt
fel, melyben keveredtek a politikai és katonai
vonatkozasok.

A kuruc hadsereg harci tevékenységének
formait részben fegyvernemi osszetétele
(a konnytlovassag tulsulya), részben fels6 ve-

zetésének sajatos jellege, részben fejedelmi ura-
nak politikai és katonai tervei hataroztdk meg.

A két szemben 4ll6 hadsereg kozti fegyve-
res kuizdelemben a kovetkezé harctevékeny-
ségi formak jellemzdk:

1. Nagy csatak, melyekben a kuruc hadse-
reg és a Magyarorszagon harcol6 csaszariak f6-
erdi csaptak ossze. Hadtorténetirasunk elfoga-
dott megallapitasa szerint hat ilyen utkozet
volt: Koronco, 1704. junius 13.; Nagyszom-
bat, 1704. december 26.; Pudmeric, 1705.
augusztus 11.; Zsib6, 1705. november 11.;
Trencsén, 1708. augusztus 3.; Romhany, 1710.
januar 22. Ezeket maga Rakoczi (kivéve a ko-
roncoit), illetve a csaszari hadak fGparancsno-
ka (kivéve a romhanyit) vezette. A mérleg a ku-
rucokra nézve teljesen negativ: mind a hat nagy
csatat elvesztették. Bar a vereségek katonai ko-
vetkezményei kulonbozéek voltak — legsulyo-
sabb a trencsénié —, az eurépai kozvélemény-
ben és a franciak el6tt a kudarcok ohatatlanul
devalvaltak a fuggetlenségi haboru jelentdsé-
gét. Idobeli eloszlasuk (1704-05-ben négy tt-
kozet) mutatja, hogy mikor volt a legaktivabb
a felkelés vezetése, azutan az orszag fokozott

kimertlése és az egyre csokkené esély a gyo-
zelemre a passzivitasban is megnyilvanult.

A vereség okai mindegyik titkozetnél azono-
sak: a vezetés hianyossagai és a csapatok fegyel-
mezetlensége. Rakoczi igyekezett hadjaratait és
utkozeteit gondosan elékésziteni, az ellatés biz-
tositasaval, megfelel6 létszamu sereg kiallitasa-
val, az ellenség terveinek elemzésével és erejé-
nek felderitésével, az dsszecsapashoz megfele-
16 haditerv kidolgozasaval. A legkritikusabb
érakban azonban kidertlt, hogy nincsenek
megfeleld tabornokai. Rendszerint éppen azok
boritottak fel a kidolgozott és gy6zelemmel ke-
csegteté haditerveket, akiknek a végrehajtast
kellett volna minden eszkozzel keresztiilvin-
nitk. Improvizalt otletek, at nem gondolt, a
tervben nem szerepl6 hadmozdulatok, végre
nem hajtott parancsok: ezekr6l olvashatunk Ré-
koczi Emlékiratainak azon fejezeteiben, ame-
lyekben a csatak lefolyasat targyalja.

Ez azonban egyben a fejedelem onkritikaja
is. Mert sajnos sem egyénisége, sem a tabor-
nokaihoz ftiz6d6 rendi kapcsolata nem tette
képessé arra, hogy csata kozben erélyesen, s6t
sziikség esetén kiméletlentil 1épjen fel az elfo-
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Kuruc lovas (Georg Philipp Rugendas mezzotintoja)

gadott haditerv végrehajtasa érdekében. A ta-
bornoki kar rendi szempontu 6sszeallitasa
szukségszertien hozta magaval a hadseregve-
zetés sulyos fogyatékossagait, amelyek féleg a
nagy csatak alkalmaval nyilvanultak meg de-
monstrativ modon.

2. Hadjaratot — idében és térben nagyobb ki-
terjedést, tobbé-kevésbé tervszerti lefolyasu,
kisebb 6sszecsapasokkal jaro harctevékenysé-
gi format — tobbet is talalunk a haboru folya-
man, s ezekben a kuruc hadsereg mar tobb
eredményt tudott felmutatni. Néhany példa:
1703 6szén a felvidéki hadjarat; 1704. ja-
nuar—aprilis: Karolyi elfoglalja s elveszti a
Dunantult; 1704 nyara: a fejedelem hadjarata
a racok ellen, Szeged sikertelen ostromaval,
1705. tavasz—nyar: Forgach Simon akci6ja, Eger
elfoglalasa, Karolyi kisérlete Gyula bevételére;
november—december: Bottyan felszabaditja a
Dunantult — a legeredményesebb akcié ebben
a tipusban; 1706: Karolyi kisérlete Erdély
visszavételére; 1707 nyara: Karolyi akci6ja Arad
bevételére; 1709 nyara: a jol megtervezett és si-
keresnek induld, de vezetési hibak (ismét egy
féuri és Bercsényi-sogor tabornok kudarca)
miatt fiaskoval végzédott liptéi hadjarat.

3. Kisebb utkozetet a kuruc és a csaszari egy-
ségek sokat vivtak, amelyekben azonban néha
tobb ezer {6 vett részt. Ezek jobban megfelel-
tek a hagyomanyos kuruc harcmédnak, és az
ezereskapitanyok és brigadérosok ebben na-

et ol

gyobb tapasztalattal is rendelkeztek. Mivel az
ilyen osszecsapasokban rendszerint ezrednyi
vagy brigadnyi erd vett részt, jobban érvénye-
sult a parancsnoki vezetés. Ezeket az utkoze-
teket tobbnyire a csaszariak alacsonyabb érté-
ki (racok, vagy felkelé malicia), esetleg a f6-
eroktdl elszakadt kisebb egységei ellen vivtak,
s létszamfolénytiket érvényesiteni tudtak, igy
a harc eredménye kedvezébb volt a szamukra.
Példaul Szomolany, 1704 majus; Szentgott-
hard, 1704. julius 4.; Gydrvar, 1706. novem-
ber 6-7.; Kolesd, 1708. szeptember 2. De vere-
ségek is érték a kurucokat: Kiskunhalas, 1703.
oktéber 3.; Holdvilag (Erdély), 1704. januar
28.; Igal, 1706. februar 14.

4. A felperzselt fold taktikaja: az orszagon at-
vonulo csaszari sereg (1705 6sze: Herbeville,
1706 6sze, 1707 tele: Rabutin) utjaba esé
falvak lakossagat elkoltoztették, a falvakat, ter-
ményeket, malmokat, mezévarosokat felgytj-
tottak, hogy az ellenség a nélkulozés kovetkez-
tében megsemmisuljon. Ez az eljarés a lakossag
mérhetetlen karaval és szenvedésével jart: el-
lenség és kuruc egyarant pusztitotta az utjaba
esé teruletet, s a karok és aldozatok messze
nem alltak aranyban a katonai eredménnyel.
A lakossaggal is tobbszor idézett el6 ez az el-
jaras konfliktusokat, példaul Kecskeméttel
1705 6szén, amikor a varos ,bevarta” a csasza-
ri armadiat, s6t megolte a varost felgytjtani
akar¢ kuruc katonakat. Emiatt allatallomanya
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egy részének elvesztésével biinhédott. A mod-
szert nemcsak katonai, hanem politikai okok
is motivaltak: a konfoderalt allam vezetése igy
akarta bizonyitani, hogy a polgarhabortban a
lakossag kitart a kurucok mellett.

5. Portyazas: a kuruc hadsereg legkedvel-
tebb, a konnytilovas fegyvernemnek leginkabb
megfelel, altalanosan alkalmazott harctevé-
kenysége. F6 jellemzéje a rovid id6tartam volt
(a lovak fizikai teljesit6képességét figyelembe
kellett venni), néhany fényi lovascsapat éppugy
vallalkozott ra, mint ezred vagy brigad (dan-
dar) nagysagu erd. Célja lehetett hirszerzés, az
ellenség osszekotd, utanpotlasi vonalainak za-
varasa, felderités vagy zsakmanyszerzés, ez
utobbi kulonosen az 6rokos tartomanyok ha-
tarszéli tertletei ellen. Ebben a formaban ér-
vényestlt leginkabb a hagyomanyos ,magyar”
katonai szemlélet és tapasztalat elénye, a lo-
vascsapatok meglep6, varatlan alkalmazasa,
mozgékonysaga. Altalaban igyekeztek kerulni
az Osszetitkozeést az ellenséges erdkkel. Csak
akkor tamadtak, ha biztosra vették a sikert.

Rakoczi sokat biralta ezt a harcmodot, de
alkalmanként éppen 6 adott utasitast arra,
hogy az orokos tartomanyokat kiméletlentl
tamadni kell. Kulonosen egy-egy vesztett nagy
ttkozet utan alkalmaztak a portyazast foko-
zott aktivitassal. Sok ezereskapitany (Balogh
Adam, Bezerédj Imre, Ocskay Laszl6) éppen
e harcmod mesteri és vakmer6 alkalmazasa-
val tett szert orszagos, sét eurépai hirnévre-
hirhedtségre.

6. Varostromok és -védelmek. Az erésségek-
nek a kor hadtudomanya (ktlonosen a fran-
cia) jelent6s szerepet tulajdonitott, a kuruc
hadsereg vezetése azonban lebecstilte ezek
fontossagat. Ennek anyagi-technikai okai le-
hettek, a gazdasagi eréforrasok sztikossége
miatt nem véllalkozhattak nagyobb épitkezé-
sekre. Kivételt képezett Ersekujvar, amelyet
Riviere francia hadmémok-ezredes iranyitasa-
val jelent6sen kiépitettek mint legfontosabb
nyugat-felvidéki bazisukat. Ugyancsak na-
gyobb épitési munkakat végeztetett Rakoczi a
munkacsi varon: nyilvan az utolso hazai ta-
maszpontnak szanta vereség esetére.

Voltak ma mar hibasnak tind dontések is,
példaul a jelentds Szatmar varanak lebontasa
1705-t6], majd az attol alig egynapi jarofold-
re fekvé (de Rakoczi birtokan 1évé) Ecsed vé-
ranak épitése. Mindez az emberi és anyagi erd-
forrasok értelmetlen pazarlasaval jart, Ecsed
épitését nem is tudtak befejezni.

Varak szabalyszerti ostromara tuzérségik
gyengesége miatt a kurucok csak kivételesen
vallalkoztak, az erésségeket inkabb kortlzaro-
lassal kényszeritették megadasra (pl. Szatmar,
Eger). Bottyan ugyan megkisérelte Sopron ost-
romat, de kudarcot vallott, éppugy, mint Karo-
lyi 1705-ben Gyula, 1707-ben Arad alatt.

Sikeres ostromra Rakoczi mutatott kivéte-
les példat Esztergom bevételével 1706 szep-
temberében, szabalyos agyuttizzel el6készit-
ve, aknaaséssal, rohamokkal. Ugyanilyen m6-
don foglalta el Erdélyben Forgach Simon
Medgyes varosat. Eredményes védelemre is
van tobb példa: Kassa megtartasa Rabutinnal
szemben 1706 oktoberében, Ersekujvaré
1708 oktoberében Heister ellenében. Az
egyéni hosiesség szép példajat adta Ratonyi
Janos kapitany, aki hési halalaig védte Gor-
gény varat a csaszariak ellen.




A kuruc hadsereg eréditési munkalatait pél-
dazza az a sancrendszer, amelyet Ordas, Imso6s
és Solt kozott a Duna bal partjan épitettek ki,
a dunafoldvari és imsosi atkelShelyek, illetve
hidak védelmére, s melynek maradvanyai maig
lathatok. A sancasashoz természetesen a kor-
nyékbeli lakossag munkaerejét vették igénybe.

Arra a kérdésre, hogy a csaszari hadsereg
mindségi folénye, a nagy csatak elvesztése el-
lenére miért tudott a kuruc hadsereg nyolc
évig harcolni, és miként tudta az orszag jelen-
t6s részét ellendrzése alatt tartani, nem egy-
szer(i a vdlasz. A magyarazatndl szamitasba kell
vennunk az udvar katonai-pénztgyi valsagat
az els6 években, lekotottségét a nyugati had-
szintéren, a kuruc hadsereg szambeli folényét,
a hazai hadszintér elényét, a hagyomanyos
harcmod és eljaras leleményes alkalmazasat.
Amig ezeknek az el6nyoknek birtokaban volt
Rakoczi hadserege, ellensulyozni tudta a nagy
csatak elvesztését. 1708-t0l, a trencséni vere-
ség utan azonban erre tobbé nem volt képes.
Az 1708. évi katonai tevékenységet Rékoczi
Gjabb kulpolitikai terve, reménye (illuzigja?)
hatarozta meg. Miutan Miksa Emanuel bajor
valasztofejedelem végleg visszautasitotta a fel-
kérést a magyar trénra, Rakoczi a francia dip-
lomacia sugallatara és tamogatasaval a porosz
tronorokost igyekezett megnyerni, s egy meg-
lehetésen bizonytalan igéret alapjan elhataroz-
ta a betorést Sziléziaba, hogy ott egyestljon a
kiralyjelolt ezredeivel. A csapatok gytlekezé-
si helyéul 1708 majusaban Egert jelolte ki,
ahova a megyei kuldottek, a szenatus és a Gaz-
dasagi Tandcs egyuttes ulését is osszehivta,
amelynek célja bizonyos pénzado kivetése
volt. Emlékirataiban Rakoczi elégedetten em-
lékezett vissza az osszegyult mintegy 10 000
fonyi seregre: ,Sohasem volt mégilyen szép had-
seregem a habori kezdete ota.” Marko Arpad,

aki mindeddig a legpontosabban dolgozta fel
a hadjarat lefolyasat, szintén tgy latja, hogy ez
a haditerv volt ,taldn — egész felkelése alatt — a
fejedelem legszabatosabban megfogalmazott kiil-
politikai és haddszati célkitiizése, amelynek eldké-
szitése érdekében minden lehetdt elkovetett”.

A forrasok alapjan azonban mindkét megél-
lapitas bizonyos korrekciora szorul: a csapa-
tok fegyelmi allapota, kiképzettsége, felszerelt-
sége semmivel sem volt jobb, mint elézéleg, s
a fizetéssel is sulyos gondok adodtak. Az el6-
készités hianyossagat mutatja, hogy Rakoczi a
hadjarat tervét titokban tartotta, ami egy je-
lentés, f6leg kulfoldre tervezett akcional had-
muveletileg elképzelhetetlen, s kés6bb meg is
bosszulta magat. Maga a fejedelem irja Emlék-
irataiban, hogy csak télen szeretett volna Szi-
lézidba vonulni, de nem tudta, hogy addig mit
csinaljon a sereggel, mert kerulni akarta az
dsszecsapast a csaszari csapatokkal (ezt tand-
csoltdk a kuruc sereg harcértékét realisabban
felmér6 franciak is).

Ersekujvarhoz érve, napokig tarté heves vi-
ték zajlottak a Vag mentén miikodé csapatpa-
rancsnokokkal (Bercsényi, Bottyan, Ocskay)
a megeérkezett fGsereg felhasznalasarol:
mindegyik a sajat egysége tamogatasat kove-
telte. Torténetirasunkban kozhellyé valt, hogy
az alvezérek értetlensége és erészakossaga”
kényszeritette Rakoczit eredeti terve feladasa-
ra. Fétisztjeinek kovetelését indokoltnak kell
tartanunk: a pihent f6sereget ugyanis veszé-
lyes volt honapokig tétlenségre kényszeriteni,
masrészt Ocskay és Bottyan jol ismerték sajat
csapataik hangulatat: a katonak aktivitast ki-
vantak, hogy zsakmanyt szerezhessenek.

Ettél kezdve az iranyitas kicstszott Rakoczi
kezébdl, s jol atgondolt, egységes hadmiivelet
helyett széttoredezett, kapkodo akciokisérletek
kovetkeztek. Végul a 15 000 fésre novekedett
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sereg Trencsén ald vonult — konkrét cél nélkul.
Nem rendelkeztek pontos értestiléssel Heister
tevékenységérél sem. Rakoczi — Emlékiratai sze-
rint —nem gondolta, hogy Heister, akinek csak
pér ezer lovasa volt, tamadni fog. De tamadott.
5200 lovaséval augusztus 3-an reggel varatla-
nul felbukkant a kuruc tabor mogott, melyet a
fejedelem hirtelen harcrendbe dllitott ugyan, de
két hibat is elkovetett: a jobbszarny vezényle-
tével — Bercsényi ajanlasara — legtehetségtele-
nebb tabornagyat, Pekry Lérincet bizta meg;
masrészt nem tdmadott, amikor a csaszariak a
kuruc arcvonal elétt elvonultak. Heister
ugyanis, latva, hogy értestlésével ellentétben
nem a kuruc csapatok egy részével, hanem az
egész fosereggel all szemben, az utkozetet el-
kertilendd tn. contramarssal Trencsénbe akart
vonulni. Rakoczi csak Pekryt utasitotta tdma-
désra, akinek gyatra kisérlete kivaltotta Palffy
Janos ellenakcidjat, ami a jobbszarny osszeza-
varodasahoz vezetett, s ez azutan atterjedt a
sereg tobbi részére is. Bar egyes egységek — f6-
leg a gyalogsag — egy darabig elszantan és szi-
vosan harcoltak, a bomlast véglegessé tette Ra-
koczi balesetének hire: amikor az udvari ka-
rabélyosezred élén a jobbszarny segitségére
vagtatott, lova felbukott, 6 pedig megsérilt.
A vereség teljes és katasztrofalis volt: 3000 ha-
lott, 400 fogoly. De jellemz6, hogy a taborno-
ki és f6tiszti karbol senki sem esett el, s6t meg
sem sebestlt, a legmagasabb rangu hési halott
egy kompaniaskapitany volt.

A trencséni vereség hatarké a fuggetlenségi
haboru torténetében. A csapatok felbomlot-
tak, szétszéledtek, megindult az atallasok so-
rozata (Ocskay, Bezerédj). A banyavarosok né-
hany nap mulva elvesztek, Nyitra vara is
elesett, Ersekujvart azonban sikertilt megveé-
deni. A szovetkezett rendek habortja a nem-
zetkozi kapcesolatokban tugyszolvan véglege-




sen leértékelédott: a francia pénzsegély meg-
sziint, XIV. Lajos elzarkozott a szerz6désko-
tés eldl. A kuruc hadsereg katonai értéke a ve-
reség kovetkeztében alaposan lecsokkent, vi-
szont belsé politikai jelentdsége megndtt.

Az 170607 6ta gazdasagi és politikai nehéz-
ségekkel kuszkodd konfoderaci6 a trencséni ve-
reség kovetkeztében valsagos helyzetbe kerdlt.
Rakoczi az év végére kénytelen volt orszaggyu-
lést osszehivni. Tudta, hogy a nemesség (vagyis
az orszag) békét kivan, amit 6 mindenképpen
meg akart akadalyozni. Ebben mar csak a vi-
téz16 rendre, a hadseregre tamaszkodhatott.
A felsétiszti karbol sokakat eléléptetett (Csaky
Mihaly, Bagossy Pal, Balogh Adam, Mikes Mi-
haly), az eltantorodokra viszont példamutat6
buntetés: az orszaggyulés alatt torténo kivégzés
vart. Bezerédj Imre sorsa mindkét utat példaz-
za: mar ki volt 4llitva tdbornoki kinevezési dip-
loméja, amikor Esterhazy Antal elfogatta, s tit-
ja a sarospataki vérpadhoz vezetett.

A viharos sarospataki orszaggytlésen nem
Rakoczi 1708. december 4-ei nagy beszéde,
hanem a vitézl6 rend, féleg Karolyi tiszantuli
ezredének kiildottei kényszeritették ki a habo-
rt folytatasat. A vitézl6 rend politikai felérté-
kel6dését nemcsak az orszaggytlés 9. és 10.
torvénycikke bizonyitja, hanem féleg az, hogy
a hadsereg megkapta a jogot az eltartdsahoz
szitkséges szolgaltatasok és pénzkivetések koz-
vetlen behajtasara. A 9. articulus kimondta a
jobbagykatonak hajduszabadsagat a gy6zelem
utanra, a 10. pont pedig mentesitette csalad-
jaikat minden kozteher aldl. A hatarozatok
azonban mar késén jottek: a katonai vereség
kozelsége miatt ebben mar senki sem bizott.

A trencséni csataval parhuzamosan a nyuga-
ti f6hadszintéren is eldélt a habort sorsa, a
franciak két donté vereséget szenvedtek a sz6-
vetségesektdl (Oudenaard, 1708. julius 11. és
Malplaquet, 1709. szeptember 11.). Ez lehe-
tévé tette az udvar szamara, hogy csapatainak
létszamat fokozatosan 52 000 fére novelje Ma-
gyarorszagon. A banyavarosok elfoglaldsa
(1708. oktéber) utdn a csaszariak fokozatosan
toltak kelet felé arcvonalukat, megerdsitett tam-
pontokat (postirung) létesitve gytribe fogtak a
felkelés alapbazisat alkot6 keleti megyéket. Dél
felsl aktivizalodtak a rac hatarérok is. Balogh
Adam ugyan Kolesdnél még feltartoztato vere-
séget mért rajuk (1708. szeptember 2.), de
megtamadtak Nagykorost és 1709. majus 21-
én feldultak Ceglédet, mire a harom varos
kénytelen volt behodolni a csaszariaknak.

1709-ben azutén a Dunantul kerult sorra:
Heister az év végére teljesen kiszoritotta onnan
Esterhazy Antal csapatait. Bottyan Janos — aki
szeptemberben meg is halt — és Karolyi Sandor
nem tudtak csapatokat atjuttatni a Dunan, csak
a frontvonal mogé kerult Ersekujvarnak sike-
rilt néhanyszor utanpotlast kuldenitk.

Rakoczi két kisérletet tett a fenyegetéen
bezarulo ellenséges gytira attorésére: 1709
augusztusaban a jol megtervezett és elokészi-
tett, de Csaky Mihaly altabornagy tehetetlen-
kedése miatt kudarccal végzadott liptoi akeio-
val; majd svéd és svédbarat lengyel csapatok
zsoldba fogadasaval a romhanyi utkozetben
(1710. januar 22.). Ez utébbinak annyi ered-
ménye lett, hogy lélegzetvételnyi szinethez jut-
tatta a szorongatott Ersekujvart, amelybe Ka-
rolyinak 1710 4prilisaban sikertlt jelentésebb
élelmiszer-szallitmanyt bevinnie. 1709-10 te-

lén a csaszariak ellenérzésiik ald vontak a Sze-
pességet, majd Ersekujvar kovetkezett: 1710
nyaran ostromgyuribe szorult, és érsége szep-
tember 24-én feladta. Nem segitett rajta a ju-
lius—oktéber kozt a Dunantulra intézett beto-
rés sem, amely vereséggel és Balogh Adam

Az immar elhdrithatatlan vereség okai a csa-
szari csapatok tulsulya mellett mas tényezok-
re is visszavezethet6k. A konfoderacio allama-
nak eréforrasai végleg kimerultek, a fuggetlen-
ségi haboru nemzetkozileg eljelentéktelene-
dett, timogatottsiga megsziint. A természet két
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sulyos csapassal jarult mindehhez: 1709-ben
arossz termés tomeges éhinséget okozott, és a
pestis, amely elsésorban a konfoderaci6 tert-
letén dithongott, megtizedelte nemcsak a la-
kossagot, hanem a hadsereget is, a kozvitézek-
t6] a tabornoki karig. Az ezredek létszama a
korabbinak a felére-harmadara apadt, tobb ez-
red pedig teljesen feloszlott.

Rakéczi azonban, bizva és reménykedve a
nemzetkozi helyzet kedvezé valtozasaban,
esetleg 1. Péter orosz car segitségében, illetve
a kiiszobonallo europai béketargyalasokban,
a hdbort folytatasa mellett dontott. Tisztaban
volt ugyanis azzal, hogy a nemzetkozi politi-
kaban személye csak addig bir bizonyos jelen-
téséggel, amig az orszagban fegyveres harc fo-
lyik. A hadsereg feladata tehat az idényerés
lett, barmilyen aldozatot is kellett ezért hoz-
nia az orszag, illetve a hadszintér lakossaga-
nak. Bizott Szolnok és Eger megtartasaban, de
1710 6szén mindkét var elesett. November
10-én vereséget szenvedett Olaszliszka és Sa-
rospatak kozt Esterhazy Antal is — ez volt
egyébkeént a habort utols6 nagyobb 6sszecsa-
pasa —, a csaszariak egészen Ungvar és Mun-
kécs alé jutottak, mindossze 3-4 keleti megye
maradt a kurucok ellendrzése alatt.

Uj helyzet alakult ki, amikor 1710 szeptem-
berében Palffy Janos tabornagy lett a magyaror-
szagi csaszari féparancsnok, aki nyomban tar-
gyalasokat, illetve politikai megoldast javasolt
Karolyinak s rajta keresztil Rakoczinak. A tar-
gyalasok meg is indultak, és 1711. janudr 13-
an fegyverszunet jott létre a ket fél kozott, ame-
lyet hivatalosan vagy hallgatolagosan tobbszor
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meghosszabbitottak. Ezzel a nappal tulajdos
képpen véget értek a hadmiiveletek. A p
kai megoldashoz vezeté targyalasok ismeris
sét és értékelését nem tartjuk feladatunkses
Aprilis 26-an Kassa lazongo 6rsége is kaps
lalt, s rovidesen csatlakozott hozzajuk Ungvis
Huszt és Kévar Orsége is.

Az utols6 felvonas zarojelenete azonban
hatravolt. Munkacs varanak 6rsége, amelymes
ellenéllasdhoz a Lengyelorszagba menes
Rakoczi még bizonyos reményeket fiiz
Sennyey Istvan parancsnoksaga alatt nem s
hajlandé feladni a varat, mert nem bizott
ban, hogy az udvar végrehajtja a szatmar
kepontokat. A varban 1800 hajdi, 500 huszs
és az oda menekult nemesség tartozkod
Palffy majus kozepén 5 szazad granatost, 1088
gyalogost és 4 lovasezredet vezényelt a var &
kadjara Loffelholtz parancsnoksaga alatt. =
hétfontos dgyuval, 6 ezredagyuval és 3 =
zsarral. Nem ostromrol volt tehat sz6, hanes
blokadrol. Az érség végul 1711. junius 22
feladta a varat. A nyolc évig tarté haboru
hat véget ért: a politika inditotta el és a p
tika is fejezte be.

Rakoczi hadseregének torténete ezzel wes
ért, a vitézl6 rendé azonban még nem. Tag:
nak sorsa sokféleképpen alakult. Egy csopas
jukrol a szatmari békeokmany 2. pontja '8
intézkedett: ,ha valamely nem nemes katonis
ezen hdboruban érdemeket szereztek és eldiep
tésre méltoknak bizonyultak, az ilyenek, mis
hogy mar el6zéleg a rendek és a kozség dlia
badosoknak ismertettek el, 6 legszentebb feis
teljhatalmanak erejénél fogva ilyeneknek tekes
tendék, mindazondltal a foldesurak jogseress
nélkiil.” Ez a rendelkezés nyilvan csak néhs
széz, tiszti rangot elért személyre vonatkoztu
tott. Zo6muik azonban hazatért falujaba, gazs
sagaba, foldjére, vagy uj helyen telepeds
— Magyarorszagnak nagy sziiksége volt m
kaskezekre, az jjaszervez6do alfoldi megyes
nek pedig rendfenntartokra. A csaszarn
sereg valamennyitket felfogadta volns
nyugati hadszintereken harcol6 huszar- &s &
duezredek kiegészitésére, valamint tjak &
litaséra. Palffynak ezzel az ajanlataval azontes
kevesen, mintegy kétezren éltek.

Sokan emigraltak, a legtobben, mintegy S5
{6 Lengyelorszagba, kozilik kb. 1000
1000 pedig lengyel szolgalatot vallalt. Az exs
raltakbol jutott a francia, a porosz és a spas
hadseregbe is; a Német Birodalom egyes &
allamaiban szintén sok magyar szoig
A Moldvéban rekedt kurucok kozal mis
850 {6 1716-ban a torok haderd keretéhe
vékenykedett.

Az eurdpai hadseregekben a 18. szaz:
huszarsag fénykora volt, ekkor ismertes
konnyulovassag hasznalhatosagat a reg
seregekkel vivott habortikban. Ezért a s
rucokat mindeniitt szivesen fogadtak. s
taldban meg is feleltek a kivanalmakna¥
kan magas rangot értek el, Europa-szern
mert volt grof Bercsényi Laszlo karrier
Franciaorszag marsalljava emelkedett
szari hadseregben tovabb szolgalok ko=
tobben tabornoki rangot értek el. A kulf
kertiltek tragédiaja volt, hogy nem az
gért, hanem sokszor egymas ellen kelles
colniuk a kiilonboz6 hadseregekben. Ig
szett el a vitézl6 rend, mint elapadt viz
a torténelem homoktengerében. @




